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Az alapvetoé jogok biztosanak
Jelentése
az AJB-3429/2023. szamu iigyben

El6ado: dr. Vecsera Judit
Az eljaras meginditasa

Egy maganszemély végrehajtast kérd gyermektartds végrehajtasara iranyulod eljarassal
osszefiiggésben fordult panasszal a hivatalomhoz.

A beadvany szerint a gyermektartasdij gyamhatosagi megeldlegezéséhez sziikséges
végrehajtdsi iratokat az 6nallo birdsagi végrehajté a panaszos tobbszori kérése ellenére sem
kiildte meg, ezzel 6sszefiiggésben a panaszos valaszt sem kapott.

Az alapvet6 jogok biztosardl szol6 2011. évi CXI. torvény (a tovabbiakban: Ajbt.) 1. §
(2) bekezdése alapjan az alapveté jogok biztosa a tevékenysége soran megkiilonboztetett
figyelmet fordit a gyermekek jogainak, valamint a leginkabb veszélyeztetett tarsadalmi
csoportokhoz tartozé személyek jogainak a védelmére. Emellett a beadvany alapjan felmeriilt
a tisztességes hatosdagi eljarashoz valo jog sérelme, illetve kdzvetlen veszélyének a gyanuja,
amelyre tekintettel megkereséssel éltem az {ligyben eljaré 6nallo birosagi végrehajté (a
tovabbiakban: Végrehajtd), valamint a Magyar Birosagi Végrehajtoi Kar (a tovabbiakban:
MBVK) hivatalvezetdje felé.

Az érintett alapveté jogok

- A gyermekek védelemhez és gondoskodashoz vald joga: ,, Minden gyermeknek joga
van a megfelelo testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskodashoz.” (Alaptorvény XIV. cikk (1) bekezdés elsé mondat)

- Atisztességes hatdsagi eljarashoz valo jog: ,,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit
a hatosagok részrehajlas nélkiil, tisztességes modon és ésszerti hataridon beliil
intézzék.” (Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdés)

Az alkalmazott jogszabalyok

- Magyarorszag Alaptorvénye;

- Ajbt,;

- A birdsagi végrehajtasrol sz616 1994. évi LIIL. térvény (Vht.);

- A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. térvény
(Gywt.)

- Abirdsagi végrehajtasi iigyvitelrdl és pénzkezelésrol szolo 1/2002. (1. 17.) IM rendelet
(Viisz.)

A megallapitott tényallas

A beadvany szerint a panaszos, aki a 13 éves, tartésan beteg lanyat a 2014. év ota egyediil
neveli, legutobb 2022 marciusaban kapott gyermektartasdijat. Ezzel 6sszefiiggésben panasszal
fordult a Mosonmagyarovari Jarasbirosaghoz, ahol a megindult végrehajtasi eljarasra
tekintettel a Végrehajtohoz iranyitottak.

A Végrehajté 2022. szeptember 28-an tigyfélkapun keresztiil megkiildte a panaszosnak
(a végrehajtast kérének) a 151. szamu iratot, amelyet a panaszos ugy értelmezett, hogy a
gyermektartasdij vonatkozasaban ,,elindult a végrehajtas”.



Ezt koveten a panaszos semmilyen tdjékoztatdst nem kapott a Végrehajtotol, holott
tovabbi két alkalommal irt a gyermektartasdij megeldlegezésére iranyulo kérelem
gvamhatosag felé torténo benyujtasahoz sziikséges igazolasok beszerzése érdekében.

A megkeresett Végrehajto valasza és a csatolt iratanyag alapjan az alabbi tényallas
allapithato meg a jelen tigyben.

A végrehajtasi eljardas a Mosonmagyardvari Jarasbirdsag altal 2014. évben kiallitott
végrehajthatd okirat alapjan indult. Az iigyben kordbban, a 2014. évben mar tortént
eredményes végrehajtas. 2014. oktober 10-én a Végrehajtd megallapitotta, hogy a kdvetelés
(2014. oktober 31-ig szamoltan) a végrehajtasi koltségekkel egyiitt teljes kiegyenlitést nyert, a
végrehajtasi eljaras a Viisz. 33. § b) pontja® alapjan befejezettnek mindsiilt 2014. oktéber 10-
etol. Egytttal felhivta az adost, hogy a gyermektartasdij fizetési kotelezettségének 2014.
november 1-jét6l folyamatosan minden honapban tegyen eleget.

A panaszos a 2022. szeptember 19-én iktatott irataban a Végrehajto felé bejelentette az
ados altal 2014. november 1-jét kovetden teljesitett Osszegeket: az addos 2021. és 2022.
¢vekben fizetett bizonyos Osszegeket, legutobb 2022 marciusdban tortént teljesités. A
panaszos kérte a ,,behajtas felélesztését”, valamint jelezte, hogy a gydmhatosdaghoz szeretne
fordulni, hogy kérvényezze a gyermektartis megeldlegezését, amelyhez kérte a Végrehajto
altal kidllitando iratot. (Ebben az iratban a panaszos részletezte, hogy el6zbéleg a
Mosonmagyarovari Jarasbirosagon kapta azt a tajékoztatast, hogy a gyermektartasdij ismételt
nemfizetése ligyében a 2014. évben indult végrehajtas miatt a Végrehajtohoz forduljon.)

A Végrehajto 2022. szeptember 28-dn az iigyintézést, vagyonkutatast megkezdte
(munkaltatd felkutatasa, banki megkeresés, adatigénylés a lakcim-, a jarmi és az
ingatlannyilvantartasbol). Ugyanezen a napon a Végrehajtdo értesitette a panaszost a
vagyonkutatds eredményérol, valamint felhivta a bankszamlaszama kozlésére. A végrehajtast
kér6 a bankszamlaszamat 2022. szeptember 30-an bejelentette a Végrehajto felé.

Ezt kovetden a végrehajtast kérd 2023. junius 6-an iktatott iratban kérte a Végrehajto
tajékoztatasat, valamint mdsodszor is kérte a gyermektartisdij megeldlegezéséhez sziikséges
végrehajtoi iratot.

A végrehajtast kéré 2023. augusztus 21-én iktatott iratban kérte ismét a Végrehajtd
tajékoztatasat, valamint harmadik alkalommal a gyermektartasdij megeldlegezéséhez
sziikséges végrehajtoi iratot. A végrehajtast kérd ezen irata a Végrehajto igyintézo kollégaja
részére szignalasra keriilt, aki az iratot 2023. augusztus 25-én kapta kézhez.

A Végrehajtd az eljards behajthatatlansagat megallapito jegyzékonyv (vagyis a
veégrehajtast kéré dltal kért, a gyermektartasdij megelolegezéséhez sziikséges irat) kiallitdsa
akadalyai korében a kovetkezOket adta el6. Rogzitette, hogy a vagyonkutatas
eredményeképpen — tekintettel arra, hogy az adoés letilthatd jovedelemmel, pénzintézetnél
vezetett bankszdmlaszammal, valamint gépjarmii és ingatlan tulajdonnal nem rendelkezik —
sziikségessé valt helyszini eljaras lefolytatdsa az ados lakcimén. A Végrehajtdé ramutatott,
hogy amennyiben a helyszini eljaras nem vezet eredményre, ezt kovetden tud intézkedni az
eljaras behajthatatlansagat megallapito jegyzOkonyv kiallitdsa, valamint felek részére torténd
megkiildése irant. A helyszini eljaras lefolytatasara a végrehajtasi iigy elokészitésre kertilt,
azonban figyelemmel a Végrehajtdé varmegyén beliil torténd helyszini eljaras lefolytatasara
iranyuld eljarasi kotelezettségére (a varmegye nagy kiterjedése, az adds lakohelye a varmegye
hataron talalhato, két varmegye hataran) valamint a Végrehajtdo székhelye és az adods
lakohelye kozotti mintegy 150 km tavolsagra®, a helyszini eljdards lefolytatisa 2023.

! Viisz. 33. § Befejezett a végrehajtasi iigy (érdemi befejezés), ha

[...]

b) az adds a végrehajthato okiratban foglaltaknak eleget tett, és ezt a végrehajté megallapitotta

2 A Végrehajt6 altal megjelslt ,,mintegy 150 km tdvolsag” a konkrét cimadatok kozotti oda-vissza tdvolsdgot
Osszesen jelenti.



szeptember hodnapra Volt eldirdnvozva. A helyszini eljdrds lefolytatasa, mint eljdrdsi
cselekmény az eljdrasi cselekmények lancolatanak elengedhetetlen és nélkiilozhetetlen
feltétele gyermektartasdij végrehajtasara iranyulo eljaras soran, hangsulyozta a Végrehajto.

A Vht. 33, §-a> csak a varmegyén kiviili helyszini eljaras lefolytatdsanak a lehetdségét
biztositja az illetékes Végrehajtd megkeresésével, ami gyorsabba teszi a helyszini eljarasok
lefolytatast.

Megkeresésemet 2023. augusztus 31-én iktatta a Végrehajto. A levél tartalma alapjan
a helyszini eljarast a 2023. szeptember honapra tervezett idéponttol eltéréen, haladéktalanul,
az irat iktatasanak a napjan lefolytatta. A helyszini eljaras soran készitett jegyz6konyv szerint
,»,az ados értékesitésre alkalmas lefoglalhatdo ingdsaggal vélhetéen nem rendelkezik.” A
jegyzokonyv 2023. augusztus 31-én tovabbitasra kertilt a felek részére, egyben a Végreha;jtod
ismételten intézkedést tett az egyes vagyontargyak felkutatdsa irant (munkaltatd felkutatasa,
banki megkeresés, adatigénylés a lakcim-, a jarmii és az ingatlannyilvantartasbol).
Megallapitotta, hogy az ismételt munkahely kutatds nem vezetett eredményre, az ados
letilthaté jovedelemmel nem rendelkezik. A Végrehajto felhivta a figyelmet, hogy
amennyiben a korabban és ismételten kiadott bankszamlaszam kutatas nem vezet eredményre
(a kutatas Végrehajto altal megjeldlt, varhato idotartama kb. 2-3 hét), a Végrehajto intézkedést
tud tenni a végrehajtdsi eljardas a Vht. 52. § d) pontja* alapjan torténd sziineteltetése irant. A
Végrehajto a Vht. 52. § d) pontja alapjan a végrehajtasi eljaras behajthatatlansagarol szolo
iratokat megkiildi a felek (ados, végrehajtast kérd, valamint az MBVK részére. Ezdltal a
végrehajtdst kero (panaszos) rendelkezésére dll a gyermektartasdij megelolegezésére iranyulo
kérelem benyujtdasdahoz sziikséges igazolas.

A Végrehajto valasza szerint a panaszos 2022. szeptember 28-at kovetden elsd
alkalommal 2023. augusztus 31-én kapott téle tajékoztatdst.

A vizsgalat megallapitasai
I. A hataskor tekintetében

A feladat- és hataskoromet, valamint ennek ellatasahoz sziikséges vizsgalati jogosultsagaimat
az Ajbt. hatarozza meg, amelynek 18. § (1) bekezdése alapjan az alapveté jogok biztosahoz
barki fordulhat, ha megitélése szerint hatosdg tevékenysége vagy mulasztisa a beadvanyt tevo
személy alapvetd jogat sérti vagy annak kozvetlen veszélyével jar, feltéve, hogy a
rendelkezésre allo kozigazgatasi jogorvoslati lehetdségeket — ide nem értve a kozigazgatasi
pert — mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség nincs szadmara biztositva.

Az Ajbt. 18. § (1) bekezdés k) pontja értelmében az ondllo birdsagi végrehajto
hatosagnak mindsiil, igy a Vegrehajto tevékenységének, mulasztasanak vizsgalatara
hataskorom kiterjed.

Az Ajbt. 28. § (1) bekezdése szerint az alapvetd jogok biztosa az altala lefolytatott
vizsgalatrol jelentést készit, amely tartalmazza a feltart tényeket és az ezeken alapulod
megallapitasokat és kovetkeztetéseket. Ha a rendelkezésre allo adatok szerint az alapvetd
jogokkal kapcsolatos visszassagot a vizsgalt hatdsag sajat hataskdrben meg tudja sziintetni,

3 Vht. 33. § Ha az iigygazda végrehajtd székhelye szerinti févaroson, illet6leg varmegyén (a tovabbiakban
egylitt: varmegye) kiviil valik sziikségessé helyszini eljarasi cselekmény foganatositdsa, az iigygazda végrehajtd
megkiildi a végrehajthatd okirat masolatat és a sziikséges iratokat elektronikus Gton a Kar hivatali szervének,
amely tovabbitja az ligyelosztas szabdlyaira figyelemmel az eljarasi cselekmény foganatositasanak helye szerint
illetékes azon végrehajtonak, akinek a székhelye a cselekmény foganatositasanak helye szerinti varmegyében
van (a tovabbiakban: megkeresett végrehajto).

452. § A végrehajtas sziinetel, ha [...]

d) az addsnak nincs lefoglalhat6 vagyontargya, illetéleg a lefoglalt vagyontargy értékesitése sikertelen volt
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akkor az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan az alapvetd jogok biztosa kezdeményezheti a
vizsgalt hatosag vezetdjénél a visszassag orvoslasat.

I1. Az érintett alapvetd jog tekintetében

Az alapvetd jogok biztosa egy adott tarsadalmi probléma mdogott allo Osszefliggésrendszer
feltarasa soran autonom, objektiv modon, kizarolag alapjogi érvek felsorakoztatiasaval és
Osszevetésével tesz eleget az Alaptorvényben kapott mandatumanak. Allaspontom szerint az
ombudsman akkor jar el helyesen, ha kovetkezetesen, zsindrmértékként tamaszkodik az
Alkotmanybirosag alapvetd jogallami garancidkkal és az alapjogok tartalmaval kapcsolatos
elvi megallapitasaira, valamint az egyes alapjogi tesztekre.

Az Alkotmanybirosag a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozatdban arra mutatott ra, hogy ,,az
el6zd Alkotmany és az Alaptorvény egyes rendelkezései tartalmi egyezdsége esetén éppen
nem a kordbbi alkotmanybirdsagi dontésben megjelend jogelvek atvételét, hanem azok
figyelmen kiviil hagyasat kell indokolni”. Ugyanakkor a testiilet a 13/2013. (VI. 17.). AB
hatérozatanak indokolésa soran azt emelte ki, hogy az adott hatarozatban vizsgalt térvényi
rendelkezések esetében mar az Alaptorvény negyedik moddositasa alapjan jar el a kordbbi
alkotmanybirosagi hatarozatokban foglaltak felhasznalhatdsagat illetden. A testiilet ennek
kapcsan elvi ¢éllel mondta ki azt, hogy ,az Alkotmanybirosdg a hatalyat vesztett
alkotmanybirosagi hatarozat forrasként megjelolésével, a 1ényegi, az adott tigyben felmeriild
alkotmanyossagi kérdés eldontéséhez sziikséges mértékli és terjedelmi tartalmi vagy
szovegszerli megjelenitéssel hivatkozhatja vagy idézheti a korabbi hatarozataiban kidolgozott
érveket, jogelveket. Az indokolasnak és alkotmanyjogi forrdsainak ugyanis a demokratikus
jogallamban mindenki szamdara megismerhetdnek, ellendrizhetének kell lennie, a jogbiztonsag
igénye az, hogy a dontési megfontolasok atlathatoak, kovethetdek legyenek. A nyilvanos
érvelés a dontés indoklasdnak Iétalapja. A koradbbi hatarozatokban kifejtett érvek
felhasznalhatosagat az Alkotmanybirdsag mindig esetrdl esetre, a konkrét ligy kontextusdban
vizsgalja.”

A tisztességes eljarashoz valo jog lényegérdl kialakitott allaspontjat az
Alkotmanybirdsag elvi jelentdséggel eloszor a 6/1998. (III. 11.) AB hatarozataban foglalta
Ossze, amelyet a 8/2015. (IV.17.) szdmu hatdrozatdban megerdsitett: a tisztességes eljaras
»olyan mindség, amelyet az eljards egészének és koriilményeinek figyelembevételével lehet
csupan megitélni. Ezért egyes részletek hianya ellenére épplgy, mint az dsszes részletszabaly
betartasa dacara lehet az eljaras méltanytalan vagy igazsagtalan, avagy nem tisztességes.” A
tisztességes eljaras kovetelménye a hatosagi ligyek intézése soran tilmutat az eljarés
legalitasan. Az Alaptorvény XXIV. cikkének érvényesiiléseéhez nem elegendd, ha a hatosagok
betartjak az ligy elintézésére iranyadd anyagi €s eljarasi jogszabalyokat, hanem sziikséges az
IS, hogy mind az egyedi iigyintézés, mind az arra irdnyado jogszabdlyok segitsék az tigyféli
jogok érvényesiilését. Allaspontom szerint a jogallamisag és az abbol fakadd tisztességes
eljaras kovetelményének nem csak a szabalyozasi szinten, hanem a jogalkalmazo szervek
mindennapi gyakorlataban is folyamatosan érvényesiilnie kell.

A gyermek megfelelo testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskodashoz valo jogat az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése rogziti. A gyermeket
foszabalyként minden olyan alapvetd jog megillet, mint barmely mas embert, de ahhoz, hogy
a jogok teljességével képes legyen élni, biztositani kell szdmara az életkordnak megfeleld
minden feltételt a felndtté valashoz. A megfeleld testi, szellemi és erkdlesi fejlodéséhez
szlikséges védelemre és gondoskodasra vald jogbol eredd védelemre és gondoskodasra a
gyermek mindenkivel szemben igényt tarthat. Igy a gyermek sziilei, csaladja, az allam és a
tarsadalom valamennyi tagja is koteles a gyermek jogait tiszteletben tartani, és a tarsadalom
fennmaradéasanak zalogaként biztositani szamara a megfeleld fejlodéséhez sziikséges



feltételeket. A gyermekek védelemhez ¢és gondoskodashoz vald joga az éallam kotelességét
alapozza meg a gyermek személyiségfejlédése intézményes védelmére. A gyermek, mint az
alapjogok alanya oldalan az ¢életkorbol adodod hatranyokat az allam oldalarol az az
intézményvédelmi kotelezettség egyenliti ki, hogy az allamnak aktivan kell cselekednie a
gyermekek alapjogainak elémozditasa, érvényesiilése ¢és védelme érdekében (V6. pl.
3142/2013. (VIL. 16.) AB hatarozat). Az Alkotmanybirdsag a 20/1994. (IV.16.) AB
hatarozataban a gyermektartasdij alkotmanyos jelent6ségérdl a kovetkezOket rogzitette: ,,[a]
gyermektartasdijnak a birosagi tton érvényesithetd kovetelések kozott kiemelt alkotmanyos
jelentdsége van. [...] A tartasra iranyulé minden jaradékszer(i szolgaltatast id6szakonként
elére kell teljesiteni, elvileg bdarmilyen késedelem a tartasra jogosult Alkotmany-védte
érdekeit — meg életét is — veszélyeztetheti.”

II1. Az iigy érdeme tekintetében

A gyermektartdsdij megeldlegezését célzd jogi szabdlyozds és az azt végrehajto allami,
hatésagi intézkedések az allamnak a fenti, a gyermekek védelemhez vald jogabol eredd
alkotmanyos intézményvédelmi kotelezettségébdl erednek.

A gyermektartasdijra vezetett végrehajtas soran szamos specialis jogszabalyi elGiras
garantalja, hogy a gyermek a lehetd leghamarabb és legteljesebb mértékben részesiilhessen a
tartasdijban. Ebbe a korbe tartozik azon rendelkezés, amely az iigyintézés soronkiviiliségét irja
elé [Viisz. 23. § (2) bekezdése a) pontja®]. Specialis eldirasként megemlitendé, hogy a
végrehajthatosag altalanos feltétele alol (amely szerint csak a lejart tartozasra allithato Ki
végrehajthatod okirat®) kivételt jelent a gyermektartasdij esete, amikor a jovére nézve lejiré
részletekre is” ki lehet dllitani a végrehajthaté okiratot.

A panaszos altal sérelmezett mulasztas vizsgalata elokérdéseként meriilt fel, hogy egy
2014. évben ,befejezett”-nek nyilvanitott végrehajtasi iigyben a Végrehajtdé a 2022. évtdl
kezddd6en miként jarhatott el ismét. Visszautalok arra, hogy az tigyben 2014. oktober 10-én a
Végrehajté megallapitotta, hogy 2014. oktoberig bezarolag az ados a végrehajthatd okiratban
foglalt kotelezettségének eleget tett, a végrehajtasi eljaras az ados teljesitése okan befejezett.
Azonban az ados ezt kovetden ismét nem fizette a gyermektartisdijat, igy a kotelezettség
kikényszeritése érdekében ismét sziikségessé valt az allami fellépés. Elméleti kérdésként
meriilhet fel, hogy ebben a helyzetben egy ujabb végrehajthato okirat kiallitasa sziikséges-e
vagy a korabban — a folyamatosan lejar6 részletekre Kiterjedéen — kiallitott végrehajthato
okirat alkalmazando.

A Vht. 18. § (1) bekezdése egyértelmilen rogziti, hogy ,,minden iigyben rendszerint
egy végrehajtasi lapot kell kiallitani”, és a (2) bekezdésének kivételszabalyai Kizarolag azokat
az eseteket emlitik, amikor az adosi vagy a végrehajtast kérdi oldalon tobb fél all. Tehat a Vht.
normaszovegének értelmezése eredményeként az ujabb végrehajthaté okirat kidllitasanak
lehetosége nem meriilhet fel.

A Vht. el6terjeszt6i indokolasa egyértelmt a kérdésben: ,,[h]a az ad6s a folyamatban
levd végrehajtasi eljaras befejezése utdn sem fizet, ujabb végrehajtasi lap kiallitasa nélkiil
folytathato ellene a végrehajtas a tartasdij hatralékos részleteinek, valamint a tovabb folytatott
végrehajtasi eljaras befejezéséig felmeriild részleteinek a behajtasa céljabol.”

5 A Viisz. 23. § (2) bekezdés a) pontja értelmében soron kiviil kell teljesiteni minden végrehajtasi cselekményt,
ha tartasdijat kell behajtani.

6 Vht. 13. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a végrehajthaté okiratot kiallitisanak egyik feltétele a teljesitési
hatdridé letelte.

"Vht 17. § (1) Tartasdij behajtasa érdekében a végrehajtasi lapot a jovében lejaro tartdsdijrészietekre nézve is Ki
lehet allitani. Ilyenkor csak a végrehajtasi eljaras befejezéséig lejart tartasdijrészleteknek megfeleld Gsszeget
lehet behajtani és a végrehajtast kérének kifizetni.



Tehat a Vht. normaszovege és indokolasa kovetkezetesen abba az iranyba mutat, hogy
egy gyermektartas behajtasara iranyuld végrehajtasi eljaras esetében lehetséges, hogy egy
,befejezett” statusz(i végrehajtasi eljarasban ugyanazon végrehajthaté okirat alapjan a
kotelezett ismételt elmaradasa esetén ujabb cselekményeket foganatositson a végrehajto,
természetesen azzal a feltétellel, hogy a felhatalmazasa a lejart részletekre terjedhet Ki.

Mindemellett a konkrét {igyben a Mosonmagyarovari Jarasbirésag, mint a
végrehajthatd okiratot kiallitd birésag — a fentickkel Gsszhangban — azt a tajékoztatast adta a
panaszosnak, hogy a késébbi részletek behajtasa érdekében a Végrehajtohoz forduljon.

Tekintettel a Vht. elGirdsaira, eldterjesztdi indokoldsdra, valamint a birdsag dltal a
panaszosnak adott tdjékoztatasra, a 2014. évi végrehajthato okirat alapjan indult és egyszer
mdar  befejezett iigy 2022. évi folytatisaval dsszefiiggésben alapjogi  visSzdssdg
megallapitasara okot ado koriilményt nem tdartam fel.

Attérve a panaszos altal sérelmezett mulasztasra, leszogezhetd, hogy a kért irat, a
gyermektartasdij megel6legezéséhez sziikséges, a behajthatatlansag igazolasat szolgald
jegyzOkonyv kiallitasanak akadalyat a helyszini eljaras lefolytatasanak hianya jelentette.

A lefolytatas sziikségessége a Végrehajtd szamdara nyilvanvald volt, ennek ellenére
annak idépontjat az egyéb vagyonelemek vonatkozasaban tett elsé intézkedési csomaghoz
képest (2022. szeptember 28.) egy évvel késébb (2023 szeptemberében) tervezte
megvaldsitani.

Amint arra a fentickben mar utaltam, a gyermektartdsdijra irdnyuld tigyekben
jogszabalyi elGiras teszi kotelezOvé az ligyintézés soronkiviiliségét, amely minden
végrehajtasi cselekményre kiterjed.

A Végrehajto a helyszini eljards lefolytatasara iranyuld kotelezettségének
mindazonaltal csak a megkeresésemet kovetden, pontosabban a beérkezett irat iktatasanak
napjan, 2023. augusztus 31-¢én tett eleget. Ez is azt tamasztja ala, ha a megkeresés hatasara
volt lehetdsége a Végrehajtonak soron kiviil a helyszini eljarasra, akkor ennek lebonyolitdisa
az addig eltelt sonapokban sem lett volna megvaldsithatatlan.

A Végrehajto tehat a helyszini eljaras lefolytatisa tekintetében a Viisz. 23. § (2)
bekezdés a) pontjaban foglalt, az iigyintézés soronkiviiliségére vonatkozo kotelezettségének
nem tett eleget és ezzel az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdésében rogzitett tisztességes
eljarashoz valo joggal dsszefiiggd sérelmet okozott.

Onmagdban a visszassag megallapithatésdaga szempontjabol a soronkiviili tigyintézés
elmulasztisanak a Végrehajto érdekkorében felmeriilt indoka nem vehets figyelembe a
visszassag megallapitasat kizaro, mentesito koriilményként.

A panaszos a 2023. évben két alkalommal is tajékoztatast kért az tigyében, amelyekre
a Végrehajto a megkeresésemet megel6z6en nem adott tajékoztatast

A végrehajtast kérd tajékoztatasara vonatkozoan a Viisz. 40/A. § (1) bekezdése a
kovetkezoket irja eld: ,,[a]z onallo birosagi végrehajtd — ha a korabbi tajékoztatasa ota vagy az
utolso intézkedésének végrehajtast kérovel tortéend kozilésétol legalabb 45 nap eltelt —
kérelemre 3 munkanapon bel:il irasbeli tajékoztatast ad a végrehajtast kérének a végrehajtasi
igy allasarol; a tajékoztatas tartalmazza a végrehajtasi ligy azonositasara szolgald adatokat, a
megtett végrehajtoi intézkedések megnevezését és megtételiik idépontjat, tovabba azt, hogy
az intézkedés eredményre vezetett-e.”

A Végrehajto tehat a panaszos, mint végrehajtast kéré 2023. évi kérelmei
vonatkozdsdaban a Viisz. 40/A. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettségének nem tett eleget és
ezzel az Alaptorveny XXIV. cikk (1) bekezdésében rogzitett tisztességes eljarashoz valo joggal
osszefiiggd sérelmet okozott.

A végrehajtasi eljards elhuzodasa gatolta a panaszost a gyermektartasdij
megeldlegezése iranti igényének érvényesitésében. Az iranyadd jogszabalyi eldirasok alapjan



a gyermektartasdij megeldlegezésérdl a gyamhatosag az eredménytelen végrehajtas igazolasa
alapjan tud donteni.® Igazolas hidnyaban az eljaras felfiiggesztésre keriil.® A gyermektartasdij
megelélegezésérdl a gyamhatosag a kérelem benyjtasatél szamitott esedékességgel dont.1°

Mindezek alapjan a behajthatatlansagi igazolas késedelme 6nmagaban az elélegre valo
jogosultsagot a késedelem id6tartama alatt nem sziinteti meg. Ugyanakkor a tartasdij és annak
megelblegezett 0sszege a gyermek adott havi sziikségleteit szolgélja, az utdlagos folyodsitas a
hianyt nem képes orvosolni.

Mindezek alapjin megdallapitom, hogy a Végrehajto helyszini eljaras lefolytatasara
iranyulo cselekményének késedelme a panaszos gyermeke, mint tartdsra jogosult személy
tekintetében a gyermek védelemhez és gondoskoddshoz valo, az Alaptorvény XVI. cikk (1)
bekezdésében rogzitett j0ga gyakorldsat sértd Visszdassdgot okozott.

Intézkedéseim

1. A jelentésemben feltart alapvetd joggal Osszefiiggd visszassdg orvoslasa érdekében az
Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a Végrehajtot, hogy haladéktalanul intézkedjen
— amennyiben erre még nem keriilt sor — a gyermektartasdij megel6legezéséhez sziikséges
igazolas kiallitasa érdekében.

2. A jelentésemben feltart alapvetd joggal Osszefiiggd visszassag jovObeni bekovetkezése
lehet6ségének a megel6zése érdekében az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a
Végrehajtot, hogy
a) haladéktalanul intézkedjen azon akadalyok azonositisa ¢és elharitasa érdekében,
amelyek a jogszabalyban eldirt soronkiviili ligyintézési kotelezettség teljesitését az
helyszini eljarasok lefolytatasa esetében gatoljak, valamint

b) a jovoben forditson kiemelt figyelmet a gyermektartas behajtasara iranyuld végrehajtasi
eljarasokban a soron kiviili iigyintézési, valamint a végrehajtast kérd fel¢ fennalld
tajekoztatasi kotelezettsége teljesitésére.

3. A fenti intézkedéseimmel Osszefiiggésben a jelentésemet megkilldom a Szabdlyozott
Tevékenységek Feliigyeleti Hatosdaganak elnokének, valamint a Magyar Birdsdgi
Végrehajtoi Kar hivatalvezetdjének, hogy sajat hataskoriikben mérlegeljék, hogy a
jelentésemben foglaltak felvetik-e a birdsagi végrehajtas foganatositasa soran eljart
személyek fegyelmi feleldsségeét.

Budapest, 2023. az elektronikus datumbélyegzd szerint
Dr. Kozma Akos

8 Gyvt. 22. § (3) A gyamhatosag a gyermektartasdij behajthatatlansagat a gyermektartasdij fizetésére kotelezett
személy rendszeres jovedelmére, illetve egyéb vagyonara vezetett eredménytelen végrehajtast kovetden allapitja
meg. Az eredménytelen végrehajtast a végrehajtas sziinetelését kimondo, harom honapnal nem régebbi foglalasi
jegyzokonyv igazolja.

9 Gyvt. 22. § (3a) Ha a kérelem benytjtasakor igazoljak, hogy a birdsagon a gyermektartasdij behajtasa iranti
eljaras a kérelem benyujtasat megeléz6en meginditasra keriilt, de az annak eredményét igazolo jegyz6konyv
még nem all rendelkezésre, a gyamhatdsdg a gyermektartasdij megelGlegezése iranti eljarast a jegyzokonyv
megérkezéséig felfiiggeszti.

10 Gyvt. 24. § (1) Ha a gyermektartasdij megelSlegezését végleges dontéssel megallapitjak, az a kérelem
benyujtasatol esedékes.
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