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1. Rendszerszemlélet megjelenése, a visszacsatolások, kapcsolati rendszerek kezelése, a rendszer működésének a megértése és a

szabályozási folyamatok, amennyiben lehetséges egy területi egységen belüli kezelése (lásd táj!).

2. Hosszú távú személet, tervezés és gondolkodás követelménye. Több szakértő is hangsúlyozza a hosszú- (fenntarthatóság) és rövidtáv

(reziliencia) együttes kezelésének jelentőségét.

3. Természeti erőforrások hasznosítása alapvetően az alkalmazkodás, a kíméletesség és az elővigyázatosság elvei mentén.

4. A stabilitás és a társadalmi és ökológiai rendszerek megújuló képességének kiemelése is megjelenik, amely tartalmában a reziliencia

követelményének érvényesítése.

5. A szubszidiaritás, mint autonóm döntéshozatali és szabályozási képesség megőrzése és fejlesztése a helyi

6. Iteráció, integráció és részvétel (társadalmi és ökológiai integráció, szereplőkre vonatkozó integráció, külső és belső integráció, ágazati,

területi és intézményi együttműködések, részvétel).

7. Társadalmi felelősség, tudatosság (hasznosítás, alkalmazkodási formák, környezettudatosság, tudás, értékrend, etika) megjelenítése.

8. Felelős, koncentrált, eredmény és értékvezérelt közpolitika.

9. Értékmegőrzés (társadalmi, kulturális, ökológiai, táji stb.).

10. Innováció, információ- és tudásmenedzsment, korszerű, hozzáférhető és egymáshoz illeszkedő adat- és információkezelés.

11. A tájat az élettérként (nem építési területként!) kezelő tudatos területhasználat és szabályozás.
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Központi és területi ökoszisztéma szolgáltatási adatbázisok

Megkerülhetetlen életménőségi mutató, amely az ökoszisztémák 
állapotára és szolgáltatásaira épül
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hatás-irányultságú 
(impact driven approach)

• A környezeti hatásvizsgálatok módszertanán alapulnak 

és figyelmük középpontjában a várható hatások minél 

precízebb meghatározása áll, ezt a KHV 

módszertanának továbbfejlesztése révén kívánják 

elérni.

Jellemzői:

(1) értékelés, minősítés

(2) következmény, hatás

(3) tanulmány

(4) írásalapú

döntés-irányultságú 
(decision-driven approach)

 A figyelem középpontjában a tervezési és programozási döntéshozatali 

folyamatokhoz történő kapcsolódás, illetve a környezeti szempontok 

minél erősebb integrációjának elérése áll.

 Ezen megközelítés a célját a stratégiai és policy-elemzések, valamint a 

döntéselemzés, döntés előkészítés módszertanára építve próbálja 

elérni.

Jellemzői:

(1) környezeti szempontok integrálása

(2) hatásirányok, döntési szempontok, kritériumok megfogalmazása

(3) napló, jelentés

(4) Kommunikáció, megbeszélés alapú
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programfejlesztés folyamata

Megbízó

stratégiai környezeti vizsgálat folyamata

SKV egyeztetési folyamata

Program
dokumentum

és az
SKV jelentés

„Politikai”
döntéshozók

Az SKV
figyelembevételéről

szóló jelentés

Program társadalmi egyeztetés folyamata
?

?

?

?

!? Együtt készül a 

szakpolitikai 

dokumentummal

!? Döntéshozatalba való 

integráltsága
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A döntéshozatali folyamat kereteit figyelembe véve meghatározható döntési folyamat és

döntési pontjaira tett javaslat 

Az Országos Vízgyűjtő-gazdálkodási Terv stratégiai környezeti
vizsgálata (2008-2010)
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Az Országos Vízgyűjtő-gazdálkodási Terv stratégiai környezeti
vizsgálata (2008-2010)
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Laudato Si’ célok 

Különböző fejlesztési programok 
SKV-i 2020-2022



2. TERÜLETEK 

HASZNÁLATA ÉS AZ 

ÖKOSZISZTÉMÁK 

ÁLLAPOTA
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A 300 településből között 

32 olyan van, amely 

fokozottan kitett a 

klímaváltozás hatásainak, 

azaz a három, az 

érzékenységet 

meghatározó szempontból 

(védettség, klíma és 

felszínborítás) legalább 

kettő szerint 

veszélyeztetett vagy 

érzékeny, egyből pedig 

közepesen érzékeny. Ezek 

között a víz jelenléte 

vegyesen oszlik meg, azon 

településeken, ahol a víz 

többféleképpen is jelen 

van, ott ezek a vízfelületek 

kulcsszerepet játszanak, 

megőrzésük és védelmük 

kiemelten szükséges. A 32-

ből 6 településen nincs 

jelen a víz, emiatt ezeknek 

a falvaknak a 

klímaváltozással szembeni 

védekezőképessége még 

alacsonyabb.
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1. A program, terv vagy beruházás eredményessége, megvalósulása milyen módon van kapcsolatban az ökoszisztéma 

szolgáltatásokkal az érintett, illetve a szomszédos területeket tekintetében?

2. A program, terv vagy beruházás eredményezheti-e az ökoszisztéma szolgáltatások működésének leromlását, területi 

kiterjedésének, igénybevételének szűkülését, áthelyeződését, megszűnését?

3. A program, terv vagy beruházás hozzájárulhat-e az ökoszisztéma szolgáltatások működésének javulásához, területi 

kiterjedésének növekedéséhez, stabilizálódásához?

4. A program, terv vagy beruházás során változik-e a területhasználat, tájszerkezet, élővilág viselkedése, anyag- és 

energiaáramlás olyan módon, hogy az által az ökoszisztémák működését és szolgáltatásait befolyásolhatja?

5. A program, terv vagy beruházás során az ökoszisztéma szolgáltatásokat érő hatások okozhatna-e kedvezőtlen 

hatásokat emberek, helyi közösségek életére, egészségére?



16

Vezérlő érték és indikátor vs GDP

• Megkerülhetetlen életménőségi mutató, amely az ökoszisztémák állapotára és szolgáltatásaira épül
• Gyakran fennáll a veszélye annak, hogy a hatásvizsgálatok a döntésekre és a megvalósítókra koncentrálnak és elveszik az a

központi értékek és a helyi közösségek jelentősége a folyamatban.
• Az élet, az egészség, a közösség, az ökoszisztéma, mint érték megerősítése az egyéni, közösségi és intézményi értékrendekben.

Két időtávban szükséges vizsgálni az ökoszisztéma szolgáltatásokat a természeti rendszerek és az emberi közösségek védelem érdekében

• hosszabb távon a fenntarthatóság, míg
• rövidebb távon a reziliencia (alkalmazkodó, megküzdő képesség) változása, megerősítése szempontjából

Az ökoszisztéma szolgáltatások és az életminőség közötti összefüggések megjelenítése és értékelése különböző léptékben és intézményi

szinteken

• táji vagy vízgyűjtői szintű ökoszisztéma szolgáltatások, kapcsolatok, állapotértékelés, integráció megvalósítása
• a mozaikos alkalmazkodást (lásd MEA) elősegítő igazgatási és értékelési (monitoring) rendszer, információ szolgáltatás kialakítása
• intézményfejlesztés, tervezési és engedélyezési folyamatok, illetve képzések, útmutatók

Az ökológiai hálózatok, azon belül a folyosó és puffer területek kijelölésének és szerepének a megerősítése az egymásra épülő ÖSZ

rendszerek által: tájvédelem, vízvédelem, talajvédelem, klíma, biológiai sokféleség, egészség védelme ...



„Köszönjük a felelős döntéseket és tetteket!”
SZILVÁCSKU MIKLÓS ZSOLT PhD zsolt.szilvacsku@respect.hu
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1. Leggyakrabban a döntéshozók és megrendelők által kikényszeríttet technokrata megoldások vannak előtérben.
2. Több esetben is nagy a rés a kutatás, a szakirodalom és a gyakorlat között.
3. A hosszú távú hatások elhanyagolása gyakran jellemző, nem számon kért szempont a hosszabbtávú időszemlélet és a területi

integráció fejlesztésének igénye.
4. A fenntarthatósági hatásvizsgálathoz legközelebb a stratégiai környezeti és a szabályozási vizsgálat áll
5. Egyre kifinomultabb módszertani alkalmazások mellett a társadalmi részvétel fejlesztése és a döntéshozatal kritikus szintjeihez

való egyre közelebb kerülés a kialakult jó gyakorlatokra építve.
6. A screening következetességének és minőségének hiánya.
7. A korai és hatékony scoping hiánya.
8. Az alapinformációk nem hatékony összegyűjtése és felhasználása az értékelés során, különösen az alapállapot alakulására

vonatkozóan.
9. A valódi, ésszerű alternatívák figyelembevételének hiánya.
10. A kumulatív hatások és a hatások jelentőségének korlátozott megértése és lefedettsége.
11. A hatáscsökkentési hierarchia nem megfelelő betartása.
12. A korai és hatékony konzultáció és a közösségekkel való együttműködés hiánya.
13. A környezeti vizsgálatot akadálynak tekintik, nem pedig a döntéshozatali folyamatot támogató hasznos eszköznek.
14. Az innováció hiánya és az iránymutatásokra való túlzott támaszkodás.
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1. Megállapítható, hogy mindegyik hatásvizsgálati típusnak alkalmazása indokolt lehet az adott helyzetben, szükség van a
speciális hatásvizsgálatok alkalmazására.

2. A közösség bevonására, ellenőrzésére, közreműködésére építő intézményi megoldások terjedése
3. Nagyon sok múlik a hatásvizsgálat készítők felkészültségén és személyiségén
4. Kevés esetben mutatható ki erőteljes hatás a döntéshozatalra
5. Kevés esetben jelenik meg a stratégiai szemlélet és a társadalmi, szervezeti tanulásra koncentráló megközelítés, és a

kommunikáció csupán, mint a tájékoztatás eszköz jelenik meg a folyamatban.
6. A helyi közösségek megerősítése, hatásvizsgálati személetének és gyakorlatának erősítése (felkészültség, és kulturális alapok

fejlesztése).
7. A környezetnek az ökoszisztéma-szolgáltatások felhasználásával történő megragadása, mint olyasvalaminek, amely

támogathatja egy terv, program vagy projekt céljait és célkitűzéseit, nem pedig egyszerűen a hatások háttereként, lehetőséget
kínál arra, hogy a környezeti értékelést olyan folyamatként népszerűsítsük, amely hozzáadott értéket adhat a döntéshozatali
folyamathoz és támogathatja azt. Másrészt viszont úgy is tekinthetünk rá, mint egy újabb plusz követelményre és nagyobb
teherre. Ennek eldöntéséhez továbbra is alapvető fontosságú, hogy hogyan mutatják be és alkalmazzák.



1. A tőkékből képességekké válnak

Az emberi és természeti tőkére (pl. oktatás és természeti erőforrások) való összpontosítástól a dinamikus képességek megértése felé, amelyek az emberek változásra 
adott válaszait alakítják (pl. tanulás és reflexivitás).

2. Tárgyakból kapcsolatokká

A független objektumokra (pl. számosállatok, gazdaságok száma) való összpontosítástól a társadalmi és ökológiai objektumok közötti dinamikus kapcsolatokig (pl. a 
gazdálkodók társadalmi hálózatain belüli, egymástól tanuló és a táj viselkedésében és ökológiájában bekövetkező változásokra reagáló kapcsolatok).

3. Zárttól a nyitott rendszerekig

A felfogás megváltoztatása, a statikus rendszerhatároktól a képlékenyebb rendszerhatárok felé, a jelenlegi globalizált helyzet jobb megértése érdekében, ahol a helyi 
rendszerekre egyre inkább hatással vannak a távoli rendszerek.

4. Az eredményekről a folyamatokra

A rögzített eredményekről - mint például a háztartások jövedelmének egy bizonyos szintje vagy a természetvédelmi területek kiterjedése - a különböző fejlődési utak 
kialakulásának, fenntartásának vagy eltolódásának folyamatorientáltabb szemléletére való áttérés.

5. Általános beavatkozások a kontextusérzékenység felé

A tervezetek és a legjobb gyakorlatok helyett a fenntartható fejlődési gyakorlatnak arra kell összpontosítania, hogy egy adott kontextus viszonyai hogyan hoznak létre 
vagy tartanak fenn egy adott problémát.

6. Lineáris ok-okozati összefüggésektől a komplex ok-okozati összefüggések felé

A lineáris ok-okozati összefüggések feltételezésétől a társadalmi, ökológiai és politikai komplexitások jobb figyelembevétele felé, például a fejlesztési projektek nyomon 
követése és értékelése során.
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