Azonosito A bejelentés tartalmi kivonata Statusz Vizsgalat eredménye
Bejelent6é megirta, hogy tudomasa szerint egy Debrecen-Pallag Az  lgyben  megkeresett  Hajda-Bihar Megyei
1417795 | teriiletén taldlhat6 ingatlan tulajdonosa telekalakitasi eljaras lezart Kormanyhivatal (a tovabbiakban: ¢épitésiigyi hatdsag) a

keretében épitési telkeket és utteriiletet kivan kialakitani gy,
hogy az érintett ingatlanon egy engedély nélkiil épiilt,
fennmaradasi engedéllyel nem rendelkezd tragyatarold is
talalhat6. Bejelento allaspontja szerint amennyiben az épitésligyi
szakhatosag ehhez, valamint a kapcsolodd utcaszabalyozas
miatti telekalakitdshoz hozzajarul, ugy egy jogellenes allapot
fenntartasahoz jarul hozza, tekintettel arra, hogy a létrejovo
¢épitési telek ingatlanon engedély nélkiili felépitmény talalhato.
Bejelentd megirta azt is, hogy allaspontja szerint jogellenes
allapot alakul ki akkor is, ha a bejelentésben megjelolt
telekalakitassal érintett ingatlan teriiletének beépitettsége
meghaladja a megengedett mértéket. A hatalyos épitési
szabalyok és el6irasok alapjan épitési teleknek az a telek
mindsiil, amely az épitési szabalyoknak megfelelden kialakitott,
amely allaspontja szerint jelen esetben nem teljesiilhet,
tekintettel a fent emlitett jogellenes allapot meglétére. Bejelentd
kéri az ligyben a jogszeriiség vizsgalatat és tajékoztatast a
bejelentéssel érintett tigyben meghozott szakhatdsagi dontésrol.

bejelentést kivizsgalta és valaszaban részletesen megirta,
hogy az orszagos telepiilésrendezési ¢€s  épitési
kovetelményekrol szolo 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: OTEK) alapjan épitési teleknek - egyéb
feltételek mellett - az a telek mindsiil, amely az épitési
szabalyoknak megfelelden kialakitott. Megirta azt is, hogy az
épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIIL. torvényben (Etv.) foglaltaknak megfeleléen
telekalakitast végrehajtani - egyéb jogszabalyok megtartasan
tul - csak a helyi épitési szabalyzat eldirasainak megfeleléen
szabad és a beépitésre szant teriileten épiilet csak épitési
telken helyezhet6 el. Megirta tovabba, hogy a beadvanyban
megjelolt ingatlant az egyik utca feldl kotelezd szabalyozasi
elem (utcaszabalyozas) érinti, igy engedélykdteles épitési
tevékenységet végezni csak az épitési telek kialakitasat
kovetden lehet. Az épitésiigyi hatosag tajékoztatott arrol is,
hogy a telek beépitettségének mértékét hatosagi eljardsa(i)
soran minden esetben vizsgalja, és €épitési engedélyt kizarolag
abban az esetben ad, ha a telek Debrecen Megyei Jogi Varos
helyi épitési szabalyzatarol szolo 47/2020. (XIL. 28.)
Onkormanyzati  rendeletében, valamint az  egyéb
jogszabalyokban foglalt eldirdsoknak  maradéktalanul
megfelel. Az épitésiigyi hatosag hivatkozott egy korabbi
valaszara 1s, amelyben megirta, hogy a kozteriileti
szabalyozassal Osszefiiggd telekalakitas 6nmagaban a mar
meglévo beépitettséget (a telket) nem teszi szabalytalanna. A
hatdsag valaszaban fentieken tll tdjékoztatott arrdl is, hogy a
hatalyos jogszabdalyi rendelkezések szerint az egyes eljarasok
tekintetében mely szervek illetékesek telekalakitési tigyekben
szakhatosagként eljarni.




