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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rkp. 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 145/2008/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttilet
63/2008. (VIII. 18.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabdiaKbestiilet) a panasZosznyi lakos
(tovabbiakban: panaszos) 2008. julius 14-én keiapaara indult eljaraséat, a 2008. augusztus
18-an — dr. Juhasz Imre elndkhelyettes, testidgtidvollétében — tartott zart Glése alapjan

megszinteti.
A Flggetlen Rendészeti Panasztestiilet allasfoglalen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas
A panaszos 2008. julius 12-én kelt panaszat a Te¢2008. julius 14-én érkeztette.

A panaszos sérelmezi, hogy Komaromban, a Szécliery/a. ebtti fényjelzé készilék és a
Korhaz ebtti fényjelzé készllék piros jelzése ellenére az autok athdjtankereszteiésen,

és hogy ott all a rerddauto, de a rer@dok nem tesznek semmit, azon kivil, hogy ,csunyan
néznek rajuk”. Emiatt a gyakorlat miatt a gyalogosem mernek atmenni az Gt taloldalara,
mert attél félnek, hogy eltiéket.

A Testllet korabban is eljart hasonl6 Ggyekben./20@8. (V. 07.) szamu allasfoglalasban a
Testulet kifejti, hogy a szabalysértési eljarasdinagadasa, vagy meg nem inditasa a
jogbiztonsag, igy végssoron a jogéllamisag ellen hatd ténglemt értékelhét, ugyanakkor

a rendrség ezen magatartdsa — amennyiben az ri@ypébtolas vagy jogtalan hatranyokozas
szandékaval tortént — nem eredményez olyan merédkpjogi sérelmet, amely a Testllet
erdemi allasfoglalasat szilkségessé tenné. Hasonkikeztetést fogalmazott meg a Testilet
a 28/2008. (VII. 9.) szamu éllasfoglalasaban is.

A Rendirségbl szold 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakbantvly 93.8 (2) bekezdése
ertelmében a Testllet az alagvgbgot nem séé, valamint az alapvétjogot csekély
mértékben séftintézkedéssel szemberbtelrjesztett panaszt az intézkedést foganatosité sze
vezebjehez atteszi, illetve ha az attétel ellen a pavmpanaszabandgletesen tiltakozott, az

1 1Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszsélyes adatait toroltiik.



eljarast megszinteti. Tekintettel arra, hogy a paos kifejezetten tiltakozott az attétel ellen,
a Testllet az eljarast megszuntette.

Mindazonaltal sziikséges kiemelni, hogy a 2007.X&vi térvénnyel médositott — a kozuti
kozlekedésil szOlo 1988. évi I. torvény 2008. januar lsjdtatalyos szabalyai mar lelbge
teszik az Un. objektiv feléségi elv érvényesitését. Ez azt jelenti, hogy abdysértés
elkdvetje csak akkor tudja kivonni magat a szabalysért@silosségre vonas aldl, ha az
elkdvetés eszkozéll szolgaldé gépjarmlajdonosa (Uzembentartdja) — kdzigazgatasi dirsa
fenyegetése ellenére sem - szolgaltatjia ki adata#tbalysértési hatosag részére. A
megvaltozott jogszabdlyi kornyezetre tekintettehcsi akadalya annak, hogy az egyes
szabalyséft jarmivek tulajdonosait (Uzembentartéit) az elkdvetés ydnelszerinti
rendbrhatésagnal a panaszos feljelentse, és szababkiséetjelentését a jogsértallapot
lefényképezésével tamassza ala.

Budapest, 2008. augusztus 18.
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