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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rkp. 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 76/2008/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
62/2008. (VIII. 18.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabéinakiestiilet) a panasZdsudapesti lakos
2008. majus 27-én kelt panaszét, a — dr. Juhasz émbkhelyettes, testileti tag tavollétében
—2008. augusztus 18-an tartott zart Glése alapjan

elutasitja.
A Fuggetlen Rendészeti Panasztestilet e hatareltamgogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2008. majus 27-én szoban tett, kozlekesabalysértés miatti panaszat a
Testllet ugyanezen a napon érkeztette.

A panaszos 2007. november 27-én 6sszekoccantte khladd autdval, amikor az hirtelen
fékezett. A masik autd vedge rendrt hivott, aki azonban nem érkezett meg. Tekintette
arra, hogy a két jarfiben anyagi kar nem keletkezett, a panaszos néyeygianak
atadasaval lerendezettnek tekintette az ugyet Bsjt@tt. Vagyis a panaszos abban a
feltevésben volt, hogy mivel a helyszinre nem ékemeg helyszinélrendsr, intézkedés
hianyaban feljelentés sem torténhetett ellene.IWé&ete, hogy a rerddség a tényallast utobb,
.mesterségesen” allapitotta meg.

2008. januar elején azonban a panaszost teleforaalysertési elkdvétent beidézték a
BRFK lll. Kerileti Rendrkapitanysagra (a tovabbiakban: rérs#g), ahol meghallgattak

és fényképfelvételt is készitettek az autdjardhahaszos itt éadta az allaspontjat, hogy nem
tortént baleset, hiszen sérilés nem keletkezetk ¢yyniiben sem.

A panaszos Ugyében a Testlletnek nincsen hatédsk@@bbiak miatt. A panasz elkésett.

A Rendsrségbl szold 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakbantvly 93.8 (1) bekezdése
értelmében nyolc napos jogveszhataridn belll fordulhat a Flggetlen Rendészeti
Panasztestlilethez az, akinek a Resélg — az Rtv. IV., V. vagy VI. fejezetében feldbro
intézkedése vagy mulasztasa alafiyegat sértette.

1 1Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszsélyes adatait toroltiik.



Tekintettel arra, hogy az lUgyben réndintézkedésre nem Kkerilt sor, a Testllet hataskor
hianyaban kdzvetlenil nem Iéphet fel még akkor deradott esetben a panaszos beadvanya
egyebkent megalapozott lenne.

A Testilet felhivja tovabba a figyelmet arra isgh@sak valamely, az Rtv. IV., V., illetve VI.
fejezetében foglalt rerddségi intézkedés, illetve mulasztds esetén jogosizsgalatot
inditani, vagyis nincs leh&ége szabalysértési ligyek felllvizsgalatara.

Mindezek alapjan a Testlletnek a panaszban foglalizsgalatara nincs hataskore, igy a

beadvanyt el kellett utasitani.

Budapest, 2008. augusztus 18.
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