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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 192/2008.Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttilet
134/2008. (XI. 26.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabéniaKkestillet) panaszobudapesti
lakos 2008. szeptember 07.-érdtetjesztett panasza targyaban indult eljarasban a
2008. november 26.-an — dr. Kadar Andras KristGdtitleti tag tavollétében —
megtartott zart tlése alapjan

megszinteti.
A Testullet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketyncs.
Indokolas

Panaszos azOt ért életveszélyes fenyegetés miatt tobbszor iszdle a
rendbrkapitdnysaggal, de azok nem vették komolyan,titet telefont.

l.
Panaszos 2008. szeptember 06.-an b@atel balatonfenyvesi szabad strandon
ebédelt, amikor egy akkor szamara ismeretlen fi@fzajuk ment és panaszost kétszer
is megutoétte, baradpet lekopte, szidalmaztéket, majd fenyegéteg annyit mondott
nekik, hogy ,Este elmegyek hozzatok és nektek anviggetek lesz.” Ezt kovéen
értesitették a rerddseéget, a bantalmazas ténjleakik a helyszinre mentek.
Panaszos barétje elmondta, hogy a verek&dérfi az O korabbi baratja volt és a
rendbrokkel kdzolte annak rendelkezésre allo adatait.
A rendrok kozoltek panaszossal és baé@gmel, hogy a rengtkapitanysagon
megtehetik feljelentéstiket.
Panaszos kérte a reirdket, hogy menjenek Vele végig a parton, hogy alagék az
elkovett, illetve tanukat keressenek, de a @ot ennek a kéréesnek nem tettek
eleget.

! Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a parsaszemélyi adatait toroltiik.



Ezt kdveben panaszos a refrségen megtette aat ért bantalmazas miatti biinget
feljelentését, majd féleimiikben bardjgrvel egyltt hazautaztak Budapestre.

Itt telefonon felhivta a lakOhelye szerint illetékendrkapitanysagot az életveszélyes
fenyegetés miatt, ahol allitAsa szerint két félfibaszélt. Az egyik férfi letette a
telefont, a masik pedig kozdlte vele, ha valakikda Utnek az nemimcselekmény.
Panaszos ezt felhdboritonak tartotta. Panaszolbgy hsemmilyen informaciot,
segitséget nem kapott, csak 8blisrendi érzésekkel teli kioktatast, lekezelést.

A Testllet megkereste az illetékes Ré&mtbkapitanysagot, ahonnan az alabbi
tajékoztatast kapta:

A bejelentések fogadasara szolgalo tgyeleti naplgzmaszos altal tett bejelentésre
utalé bejegyzés nem volt talalhatd. A telefononafibgit bejelentéseket nem rogzitik,
igy hanganyag nem all rendelkezésre.

A rendbrkapitanysag hivatkozott éghontban szolgalatot teljesitallomanya nem
emlékszik Sz. |. ndl panaszos bejelentésére, de ha telefonalt volrtabiasan
rogzitették volna az tgyeleti napléban.

A rendelkezésre all6 adatok alapjan a Testllet toehdllast foglalni tekintetben, hogy
a rendrség részéi tortént-e mulasztas panaszos bejelentése kapcsan.
Figyelemmel arra, hogy panaszos elektronikus uiidlddtt panaszaban kifejezetten
titakozott az ellen, hogy amennyiben a Testil¢tadapitjia meg, hogy a panaszaban
foglalt intézkedés, vagy cselekmény az alapvieigokat nem vagy csak csekély
mértékben sérti, a Testlllet a panaszt az eljanéabbo folytathdsara az intézkedést
foganatosito rertdi szerv vezdijéhez attegye.

Ezért a Testilet a rendelkeszben foglaltak szerint alakitotta ki allasféagat.

Budapest, 2008. november 26.

Dr. Kaltenbach Jeng sk.
elnok

Dr. Juhasz Imre sk. Fraterné dr. Ferenczy Noéra sk.
elndkhelyettes, testlleti tag
eléado testileti tag

Dr. Féja Andras sk.
testuleti tag



