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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 154/2008. Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
123/2008. (X. 21.) szamu

allasfoglalasa

A Figgetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabdiaKbestiilet) panaszobudapesti lakos
2008. julius 11-én éterjesztett panaszat 2008. oktéber 21-én megtaddtiilése alapjan

elutasitja, és atteszi

az ugyben hataskorrel és illetékességgel rendeR&FK IV. kerlleti Rend érkapitanysag
vezetbjéhez.

A Testilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketincs.
Indokolas

Panaszos 2008. julius 11-én panaszt nyujtott be udapgesti Renit-fokapitanysag
Vezebjehez, kérve, hogy az altala 2008. junius 20-ab\atett kozlekedési szabalysértéssel
okozott baleset kivizsgalasat fuggetlen szervez&gstiilet végezze el.

A panasz a Testilethez 2008. julius 21-én érkezett.

Panaszos kérelmében azért fordult a Testllether, aligasa szerint az eljar6é refrok a
szabalysértés kivizsgalasa soran vele szembenuéil&gvoltak, az iratokban pontrél pontra
hibas megallapitdsokat rogzitettek.

Panaszos elmondasa szerint 2008. junius 20-anadZ%perc kordli idben a Budapest, IV.
kerllet, Szijgyartdé utca 10. szandtél parkol6bdl balra kihajtott, a kotelézhaladasi iranyt
jelz6 és a behajtani tilos tablat figyelmen kivil hagywaladt a Szijgyartd utcdban a
Farkaserd utca iranyaba. Mivel Vele szemben egy személygégkdkozlekedett —
szabalyosan -© lehizddott és megallt az &ltala vezetett szempkagsival az Gt jobb
oldalan. Megallasakor vette észre, hogy a melleiteqitra meflegesen parkold Opel tipusu
személygépkocsi elkezd tolatni és @zautdja felé gurulni. Ekkor hangjelzéssel prébalta
Opel vezaijenek figyelmét felhivni ottlétére, azonban a képkpcsi 6sszekoccant. Panaszos
agy itélte meg, hogy az Opel gépkocsivépeszandékosan, blintetéktolatott neki.

! Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a parsaszemélyi adatait toroltiik.



A szabalysértési eljaras megallapitotta, hogy adedl bekovetkezéséért Komlos Péter a
felelés, mert a kozati kdzlekedési szabalyokat szandékossgsértve az egyiranya forgalmi
rendet figyelmen kivil hagyva a forgalommal szemi@ziekedett.

Panaszos kifogasolta, hogy a réndntézkedés sora®t az intézked rendsr a szabalyok
betartasara figyelmeztette, mig a masik 6félillitasa szerint szivélyesen bucsuzott el,
amelyldl arra kdvetkeztetett, hogy a reinch baleset masik részesét ismerte.

A parancsnoki kivizsgalds megallapitotta, hogy @Bt&zked rendr és az intézkedés ala
vontak k6zott sem rokoni, sem egyeb ismeretségidapt nem allapithatd meg, ugyanakkor
azt is, hogy adott esetben ez a tény adenmdtézkedésben egyébként sem jatszott szerepet.

1. Panaszos kérelmét a Testlletnek el kellett utagjtamert a panasz a Remdégbl
sz0I6 1994. évi XXXIV. tbrvény (a tovabbiakban: Bt93. § /1/ bekezdésében nyitva
allé hataridn tuli, tehat elkésett. 93. § /1/ bekezdés ,A Tieshiez a panaszt az
intézkedé#l, ha pedig a panaszostrjeszbje azét ert jogsérelendd késsbb szerzett
tudomast, el az idponttdl szamitott nyolc napon belll lehetstetjeszteni.”
Panaszos 2008. junius 20-an kovette el a dendntézkedést megalapozo
szabdlysértést és panaszat 2008. julius 21-énattgifie.

2. Panaszos kérelmét a Testlletnek azért is el katiesitani, mert hataskére az Rtv.-ben
szigortan korllhatarolt, igy az a szabdlysértésjarddok vizsgalatéra,
megallapitasaira, illetve jogkdvetkezményeire nesmet ki. Az Rtv. 92. § /1/
bekezdése értelmében, akinek az Rtv. IV., V. és fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a K@nd intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeriteszkoz alkalmazasa alapigbgat sértette — valasztasa szerint — panasszal
fordulhat az intézkedést foganatosito @ndzervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az
Orszégos Rerigifokapitany a Testllet altal lefolytatott vizsgalatéeten biralja el.

Az Rtv. fenti rendelkezése szerint a Testllet hdt&Ebe kizardlag azon rebd
intézkedések tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. ds féjezetének alkalmazasaval
0sszefluiggésben merilnek fel. Ennek megfelela Testiletnek - a reérl feladatok

és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, argkéartése vagy annak elmulasztasa
(ktlbnésen: intézkedési kotelezettség, aranyossagnosithatdésag, segitségnyujtasi
kotelezettség...),

- a rendri intézkedés vagy annak elmulasztasa, dlégy torvényessége (kulbnésen:
igazoltatas, ruhazat-, csomag-, jéiratvizsgalas, elfogas, &lllitas, idegenrendészeti
intézkedés, intézkedés maganlakasban, kozlekedi&szgti intézkedés...),

- a kényszerét eszkdz alkalmazédsa és torvényessége (kulonossti: kienyszer,
bilincs, vegyi eszkdz, sokkolo, refrtbot, utzar, éfegyverhasznalat, csapater
alkalmazasa, tomegoszlatas...), esetén vandsebge eljarni és az adott intézkedést
vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a szempontbd@yhortént-e alapjogi sérelem.

Panaszos kérelmében egy a koOzigazgatasi hatos@gidselés szolgaltatas altalanos
szabdlyair6l sz6l6 2004. évi CXL. Toérvény hatédlykh aartozo eljaras megallapitasait
kifogasolja, melynek vizsgalatara a fent hivatkozBtv. szerint a Testlletnek nincs
hataskore.



A Testllet a fentiekben kifejtettekre tekintettBgyelemmel arra, hogy a panasz elkésett,

valamint arra, hogy a kérelemben foglaltak vizsigéita a Testlletnek nincs hataskore, a
rendelked részben foglaltak szerint hatarozott.

Budapest, 2008. oktéber 21.

Dr. Kaltenbach Jené sk.

elnok
Dr. Juhasz Imre sk. Fraterné dr. Ferenczy Nora sk.
elndkhelyettes, testileti tag
el6ado testlleti tag
Dr. Féja Andras sk. Dr. Kadar Andras Kristof sk.

testileti tag testileti tag



