o
’V;VYV;V[YYYQ%

(AR YY M bgaasoas N

=i ==

1

AR
|

FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: 618/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
440/2009. (XIIL. 9.) szamu

allasfoglalasa

A Fliggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) az edelényi lakos
panaszos' 2009. augusztus 24-én el6terjesztétt’ panaszat a 2009. december 9-én —
Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag tavolléteében — megtartott zart {ilése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairdsaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2009 augusztus 24-én elektronikus uton terjesztett eld panaszbeadvanyt a
Testiilet honlapjan elérheté formanyomtatvanyon, a vele szemben 2009. augusztus 22-
én Szentendrén foganatositott intézkedések miatt.

I.

A panaszos eldadja, hogy 2009. augusztus 22-én Szentendrén, a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom magénteriileten megtartott csalddi rendezvényén vett
részt. Az oda behatold renddri erdk valogatds nélkiili igazoltatdsba kezdtek és
kollektiven szabalysértési eljards ala vontak az ott lévoket a 218/1999. (XII. 28.)
Korm. rendelet 10/C.§ (1) bekezdésében foglaltakra hivatkozva. Kiemeli, hogy az
intézkedé renddérok figyelmét felhivtak a Fovarosi Itélétabla 5.pf.20.738/2009/7.
szamu jogerods itéletére, mely nem tiltja az alakzatban torténd egyenruha-viselést, sot,
az Emberi Jogok Eur6pai Birdsdga a Vajnai c. Magyarorszag ligyben kifejezetten
biztositotta a véleménynyilvanitas jelképek, egyenruha, specidlis kdszontések révén
torténd kifejezését. Erre tekintettel a renddrség eljarasat jogellenesnek tartja, egyuttal

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



felhaboritonak tartja a rendérok hozzaallasat és a megaldzd banasmodot. Kéri a
szabalysértési eljaras ,,visszavonasat”.

I1.

A Renddrségrdl szold 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1)
bekezdése értelmében akinek az e térvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztidsa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az
intézkedést foganatosité renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos
rendérfokapitany a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden birédlja el.

A Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjéan az elektronikus titon
benyujtott panaszok esetén a titkarsagvezetd felhivja a panaszost, hogy a panaszat
postai uton, aldirdsadval erdsitse meg. Ennek megfelelfen”a titkarsagvezeté 2009.
augusztus 26-an kelt és 31-én postara adott levélben felhivta a panaszos figyelmét,
hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben.-kezdheti meg, ha 6 kiilon irasban is
kéri tigyének elbirdlasat. Az errdl szolo tajékoztato levelet a panaszos élettarsa a
tértivevény tanusaga szerint 2009. szeptember 1-én atvette, azonban a panasz azdta
sem kertilt megerdsitésre.

111.
Erre tekintettel a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja és az Rtv. idézett

szakasza alapjan a rendelkez0 részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt
elutasitotta.

Budapest, 2009. december 9.

Dr. Kaltenbach Jeno

elnok,
testiileti tag
Dr. Juhasz Imre Dr. Féja Andras
elnokhelyettes, eldado testiileti tag

testiileti tag

Dr. Kadar Andras Kristof
testiileti tag



