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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: 579/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
302/2009. (IX. 30.) szamu
allasfoglalasa
A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovdbbiakban: Testiilet) budapesti
panaszos' 2009. augusztus 8-an elbterjeszteft panaszat a 2009. szeptember 30-an
megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.

A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore ¢s megéllapitdsa szerint a panaszt
nem az arra jogosult terjesztette.eld.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas
A panaszos .2009. augusztus 3-a4n az esti orakban Budapesten, az V. keriilet Jozsef

Nador téren észlelt rendori intézkedést tartotta sérelmesnek és kérte a Testuletet
panaszanak kivizsgalasara.

A panaszos a Testiiletnél postai uton elOterjesztett irdsos panaszaban az aldbbiakat
kozolte:

,»,2009. augusztus 3-n 19 6ra 40 perc koriili idoben a Budapest V. keriilet Jozsef nador
téren, kozteriileten a gyalogjardan tartézkodtam, békésen fényképeztem az ott zajlo
rendezvény eseményeit.

A kozelben alldogalt szabalytalanul a varakozni tilos tabla hatilya alatt az (...)
forgalmi rendszamii BRFK tulajdondban lévé Mercedes tipusu gépjarmii. Egyik

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



unatkozo6 renddrnek latsz6 személy agressziv stilusban igazoltatasra szolitott fel egy
polgart (mert fényképezett)

Ezen ,,rend6r” fennhangon olvasta fel az igazoltatott személy adatait ....

Ezen renddrnek latszé személy radion jelentette- igazoltatast hajtottam végre az 6tddik
kertiletben, mert az Griember fényképezett rendszeresen €s leigazoltattam. ..

Meglepd volt szamomra ezen ,,renddr” viselkedése, kiilondsen felhdboritott, hogy a
kozelben a BRFK Terpjard 2 jelzésti gépkocsijan elhelyezett kamera miikodott és
véleményem szerint jogszabalyi felhatalmazéas nélkiil rogzitette € kozteriileten zajld
eseményeket. A felvétel készitésérdl semmiféle tdjékoztatas- nem volt lathatéan
elhelyezve.

Ez az eljaras a legsotétebb diktaturakra emlékezet, bennem. félelmet keltett.
A kozelben tartézkodott a BRFK részérdl (...)féhadnagy, ne nem tett intézkedést a
jogellenes adatgytijtés megsziintetése érdekében.

Az Adatvédelmi Biztos tobb ligyben megallapitotta, hogy a készletezd, meghatarozott
cél nélkiili adatgyiijtés Alkotmanysértd. Az eljarast a jogbiztonsadghoz, tisztességes
eljarashoz fliz6d6 jogom, €és személyes adataim védelméhez fiiz6d6 Alapvetd Jogom
megsértésenek tartom

Kérem a sérelmemre Emberi. méltésdgomat, személyes adatok védelméhez vald
jogomat megsértd személyek — feljelentéshez, vademeléshez sziikséges adatait
megallapitani és részemre eljuttatni szivesked;jék.

A jogellenesen elkovetettadatgylijtés soran létrehozott videofelvétel kiaddsat kérem.

Kérem intézkedéstiket a leirt esethez hasonléan rendszeresen elkovetett jogellenes
adatgytijtés ¢és zaklatds megsziintetése érdekében.”

I1.

1) A panaszos a panaszban leirtak szerint észlelte, hogy az IRT 155 forgalmi
rendszamu Budapesti Rendér-fokapitanysag (a tovabbiakban: BRFK) tulajdonaban
1évé Mercedes tipust gépjarmi a tilt6 tabla ellenére a tilosban varakozik.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése alapjan a Testiilet hatdskorébe kizardlag azon renddri intézkedések és
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval
Osszefliggésben meriilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a renddri feladatok ¢€s utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok
megsértése vagy annak elmulasztasa (kiilonosen: intézkedési kotelezettség,
aranyossag, azonosithatosag, segitségnyujtasi kotelezettség stb.),

— a rendOri intézkedés vagy annak elmulasztdsa, illetdleg torvényessége
(kiilonosen: igazoltatas, ruhazat- csomag- jarmi-atvizsgalas, elfogas, eldallités,



idegenrendészeti  intézkedés, intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti
intézkedés stb.),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa €s torvényessége (kiillondsen: testi kényszer,
bilincs, vegyi eszkoz, sokkold, renddérbot, utzar, l6fegyverhasznalat, csapaterd
alkalmazasa, tomegoszlatas stb.),
esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgélni, abbol
a szempontbo6l, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A Testiilet a fenti jogszabalyhelyre hivatkozassal a panaszos tiltott helyen varakozo
gépjarmuvel kapcsolatos sérelme tekintetében hataskorének hianyat allapitotta meg.
Erdemi vizsgalatot tehat a panasz ezen részével a Testiiletnek-nem allt médjiban
lefolytatni.

2) A panaszos azt is kifogéasolta, hogy egy renddrnek: latsz6 személy agressziv
stilusban igazoltatasra szolitott fel egy polgart és annak adatait fennhangon olvasta fel.

Az Rtv. 92. §-énak (1) bekezdése szerint akinek az-e torvény IV., V. és VI. fejezetében
meghatdrozott kotelezettség megsértése, a rendéri intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa [...] alapvetd.jogat sértette — valasztdsa szerint —
panasszal fordulhat az intézkedést foganatosité renddri szervhez, vagy kérheti, hogy
panaszat az orszagos rendérfokapitany.a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden
biralja el.

A panaszos tehat joghatdlyosan.a helyszinen jelenlevé mas személyek nevében nem
terjeszthet eld panaszt, igy a beadvany ezen részével a Testiilet nem foglalkozott.

3) A panaszos véleménye szerint a BRFK Terepjar6 2. jelzésti gépkocsin elhelyezett
kamera jogszabalyi-felhatalmazas nélkiil rogzitette a kozteriileten zajloé eseményeket.
A Testiilet ezzel 6sszefiiggésben az alabbiakra hivja fel a panaszos figyelmét.

Az Rtv. 42, §-a rogziti a renddrségi kép és hangfelvétel készitésének szabalyait. Ezen
torvényhely. (1) bekezdése szerint a renddrség a renddri intézkedéssel, illetve az
ellatott. szolgalati feladattal Osszefliggésben az intézkedéssel érintett személyrdl, a
kornyezetérdl, illetdleg a rendori intézkedés szempontjabdl lényeges koriilményrdl,
targyrol kép- és hangfelvételt készithet.

Annak érdekében, hogy a renddérség ne gytijthessen készletezd céllal adatgytijtést, az
Rtv. 42. §-anak (7) bekezdése rendelkezik garancidlis szabalyokrol. A torvényhely
értelmében az igy késziilt felvételeket a meghatarozott hataridok figyelembe vételével
tordlni kell.

Amennyiben a panaszos feljelentést kivan tenni a rendérség barmely tagja ellen, tigy
az azonositd szam, illetve név és rendfokozat alapjan azt megteheti.

I11.



A fenti okok ¢és indokok figyelembe vételével a Testiilet a panaszos kapcsan
allasfoglalasat a rendelkez6 részben foglaltak szerint alakitotta ki.

Budapest, 2009. szeptember 30.

Dr. Kaltenbach Jeno
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testiileti tag
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eldado testiileti tag
Dr. Féja Andras Dr. Kadar Andras Kristof
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