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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
&®: 441-6501

Ugyszam: 226/2009/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttlet
264/2009. (IX.9.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestlilet (a tovabdakbestiletla budapestilakos
panaszos2009. aprilis 14-én élerjesztettpanaszata 2009. szeptember 9-én — dr.
Féja Andras és dr. Kadar Andras Kristof testulegok tavollétében — megtartott zart
ulésén hozott dontése alapjan

atteszi
az intézkedést foganatosito szerv — a BudapestidRdtkapitanysag — vezé&thez.

A Testllet megallapitasa szerint a vizsgalt Ugyb&pjogot séft intézkedés nem
allapithatdé meg.

A Testullet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketincs.

Indokolas

A panaszos 2009. aprilis 10-én nyujtott be elekkus Uton panaszt a vele szembeni
2009. aprilis 5-i kényszetiteszkdz alkalmazasok targyaban.

A panaszos panaszaban leirja, hogy 2009. apriksn ®gy civil szervezet altal
rendezett demonstracioé utan egy korulbelul @tarsasaggal elindult a Kossuth térre
az ott bejelentett tlntetésre. A Szabadsag tér8ravjet emlékrivet korllvew
kordon mellett haladtak el éppen, amikor a MagyeleVizid Zoltan utcai sarkatol egy
korulbeltl 20 6s készenléti reriti egység minden &ketes ok és felszdlitas nélkul
feléjuk kezdett rohanni. Néhanyan latva, hogy ,meggy oktalan és torvénytelen
rendbri intézkedés kovetkezik” éte futottak, a tbbbség azonban megtorpant, majd

! Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a pasaszszemélyes adatait toroltiik.



Gjra elindult. Ekkor ért oda a panaszoshoz a ¢enegyseg. Egy lanyt lendilegib
felloktek, majd paprika spray-vel kozvetlen koselefujtak, a panaszost pedig egy
masik rendr vagott lenduletdl oldalba, majdét is lefujtak paprika spray-vel. A
rendbrok a tovabbiakban nem intézkedtek velik szemb&zeh erre nem is adtak
okot. Végul a tarsasag hatralva, az emlé&ket jobbrol kerilve tovabb tudott haladni.
A panaszos szamara a rériceljaras egy térvénytelen megfélerlakcionak tint. A
paprika spray kovetkeztében a jobb szemére, miMdalrdl fujtdk le, kortlbeldl 10
percig nem latott, illetve a spray hatbanyaga mégmap este is tdbbsz6éri mosakodas
ellenére marta a nyakat és arcat. Az esetet meigdrokieofelvétel az egyik radio
honlapjan is elérhét

A Testllet megkeresésére az ORFK megklldte az éeskészitett jelentést, a
videofelvételt, illetve a helyszinen a panaszokégkitett esetlapot.

1) A jelentés szerint a felvételen lathatd, hogy emdri egység tagjai megkisérelnek
futva egy csoport elé kerilni, akik szintén futval@ltak atkelni a Szabadsag téren. A
felvételen leginkabb egy masik személy lathato, i@kibzik egy rendrrel, majd a
kovetked képsoron a panaszos veszekszik a daidkel, felemelt, 6kdlbe szoritott
kézzel, azonban észlelve a rénddlényt, szitkozdédva elvonul. Az, hogy a rémdk
barkivel szemben paprika spray-t alkalmaztak volrsgy hogy barkit bantalmaztak
volna, nem lathat6 a felvételeken. A tovabbiakbgramaszos a Kossuth téren lathato
egy emelvényen, amikor a szonok azzal mutatja tien@gnek, hogyt és egy masik
szemelyt a renitok ,0ssze-vissza lefujtak és utdgettek”. Ekkorreaekét szemeélyen
nem latszott semmiféle, a paprika spray hatasmenhasara jellem& tiinet, melyhez

a jelentés zarojelben hoz#af, hogy nem lehet tudni, hogy a felvétel e része
mennyivel a térténtek utan kerdlt régzitésre.

Az Uggyel kapcsolatban meghallgatasra kerilt a g@ossal 6sszeltkézrendsr
zaszlos is, aki 2009. 4prilis 5-én gyorsreagala@sihri egység tagjaként teljesitett
szolgéalatot. A nap folyaman azt az utasitast kagtagy jelenjenek meg a Szabadsag
téren, mivel feltehéen azon egy csoport akar athaladni. Kiérkezésiikkosoport
tagjai szaladni kezdtek, a ra@wdk szintén futni kezdtek, hogy elébik vagva
intézkedés ala vonhasséket. A zaszlos elmondésa szermem bantalmazott senkit
€s nem is latott olyan mozzanatot, hogy barki bargaast kovetett volna el.

A Budapesti Rentt-fokapitanysdg Rendészeti Szervek BevetésosEtaly altal
kuldott jelentés tartalmilag a fenti jelentésselgegyezik, a jelentést téwendirtiszt
pusztan annyit emel még ki, hogy a panaszos ésetdieken lathato tarsa rendszeres
résztvevje tiintetéseknek, velik szemben tobbszor kelledzkedést kezdeményezni
garadzdasag, csoportos garazdasag miatt.

A rendbrség a Testllet kérésére azt a tajekoztatast laolgy, aznap a Szabadsag térre
fokozott elledrzés nem Kkerllt elrendelésre, tovabba a radidsitésaszerint az
emlitett rendri egység azért vonult a helyszinre, hogy megakadah a demonstrativ



jelleggel vonulé csoport athaladasat, terllet &z@nak biztosithsa érdekében. A
csoport tagja a rewdoket meglatva futni kezdtek, akkor kertlt sor deafelvételen
lathatd eseményekre.

2) A videofelvétel tanlisaga szerint a panaszos aflalamikor egy masik személy
utkozik egy rendrrel, a késbbiekben pedig 6kdlbe szoritott, felemelt kézzejava
feléje kozeled rendbroket, majd leereszti a kezeit, és megjegyzéseéket ¢lvonul. A
kébbbiekben a szonok mellett all, akimint a rendri erészak aldozatat mutatja be.

1.
A Testllet a panaszt megvizsgalva az alabbiakrizedntott.

A videofelvételt és a rendelkezésre all6 dokumepkah attekintve a Testilet nem
tudott megnyugtatoan allast foglalni arra nézveyyha panaszossal szemben tortént-e
kényszeribeszkoz-alkalmazas.

A felvételen a panaszos csak pillanatokra lathatgyanakkor a képsorok
ellentmondanak az A&llitAsainak. Amikor az egyikdfennekittkézik a panaszos
mellett elfuté személynek, a panaszos csak all, anigbbi rendr elrohan mellette.
Allitasa szerint ugyanakkor, amikor a mellette &h@mélyt fellokte egy reld majd
lefdjta paprika spray-velt egy masik rengr lendulettdl oldalba verte, majdt is
lefujtak. Ezt az allitasat azonban a videofelvétein tAmasztja alaosa felvétel
késsbbi részein sem utal semmi arra, hogy a panasaostiinaztak volna.

A Testllet azonban a vegyi eszk6z hasznalattal dapiban nem tudott
megnyugtatéan allast foglalni. A refrd jelentések szerint az adott teriileten nem
kerllt sor paprika spray alkalmazasara, ugyanakiorTestilet egy korabbi
allasfoglalasaban helyt adott a felvételen lathatésik szemeély vegyi eszkdz
alkalmazasat kifogasol6 panaszanak. Jelen Ugybenbam — a hivatkozott Uggyel
ellentétben — sem a refrdég, sem a panaszos allaspontjat alatamaszto
dokumentumok nem allnak a Testllet rendelkezésére.

V.

A Testllet — figyelemmel az Rtv. 93. §-anak (2) dmdésére — a panasz attétdlér
dontott.

Budapest, 2009. szeptember 9.



Dr. Kaltenbach Jeng
elnok,
elbado testlleti tag

Dr. Juhasz Imre Fraterné dr. Ferenczy Noéra
elndkhelyettes, testlleti tag
testuleti tag



