=

=

”V{Y i 7777ﬂ hhhhhhh ﬁ LANIAARA R A RA A A
H/\!ﬁ!/\MM abanas sl Y N‘I/\!ﬁ‘ﬁlﬂ‘f\

FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
&®: 441-6501

Ugyszam: 536/2009/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttlet
257/2009. (IX. 9.) szamu
allasfoglalasa
A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabdmaKbestlletla maglodi lakos
panaszos2009. jllius 20-an éterjesztettpanasza alapjan indult eljarasta 2009.
szeptember 9-én — dr. Féja Andras és dr. Kadar &ndfristof testlleti tag
tavolléteben — megtartott zart tlésén

megszlinteti.

A panasz beadvanyanak visszavonasara tekintettelTestllet az eljaras
megszintetésérdontott.

A Testullet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketincs.
Indokolas

A panaszos elektronikus dton unokahuga és annadoreférie ellen jelentett be
panaszt, és kérte a Testlletet panaszanak kivizsgal

A panaszos unokahuga 2009. jualius 20-an 0 ora 40 k@il idoben rendr férjével
érkezett a panaszos maglédi hdzahoz. A panaszdsaahlinga feldult allapotban, a

panaszos engedélye nélkil belépett az ingatlarrészébe, és azt kiabalta a panaszos

felé, hogy ,lelévom, lelovom”. Az esetnél jelen val holgy férje is, aki rerdd, de
nem tett semmit annak érdekében, hogy feldult égjésvisszafogja, igy az unokahug
a kezében l&y gazpisztollyal kb. 1 méter tavolsagbol haromszoraicon bétte a
panaszost. A panaszos azt feltételezte, hogy ayhélgegyvert rendr férjéwl
kaphatta.

! Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a parsaszszemélyes adatait toroltiik.



A panaszos az Ugyben feljelentést tett, a BRFK Wétlleti rendrkapitanysagan,
tovabba a Testilethez azért fordult, hogy panasaijen unokahuga férje ellen, aki —
feltételezése szerint — segitett feleségének abbagy az fegyverrel panaszosra
tamadhasson.

A panaszost meéwel korhazba szallitottak, ahol étheges ellatasat kovin
hazaengedték.

A panaszos 2009. julius 28-an telefonon felhivtéeatilet munkatarsat. A Testllet
munkatarsa felvilagositast nyudjtott a panaszosnakestllet hataskorél, aki ezt
kovetben bejelentette, hogy panaszat vissza kivanja yoési kérte az eljaras
megszintetését.

Figyelemmel a Reriglségbl sz6lo 1994. evi XXXIV. térvény 92. § /1/ bekezdbsn
foglaltakra, mely szerint ,akinek az e térvény IV.,és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a @ndntézkedés, annak elmulasztasa, a kényszerit
eszkoz alkalmazasa alapfygbgat sértette — valasztasa szerint — panasszhlifat az
intézkedést foganatosito rémd szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszago
rendbrfokapitany a Testulet altal lefolytatott vizsgaldtoveven biralja el.”

Aki panasztételre jogosult, az jogosult panaszansézavonasara is, tekintettel arra,
hogy az eljaras a& kérelmére indult. A panaszos, mint az gy urap$odf kérni a
Testlletdl az eljaras megszintetését is. Ehhez a kérelermhlaend a szobeli
bejelentés, ezért a Testllet a panaszos kérelm@élgk adva a rendelkézrészében
foglaltak szerint alakitotta ki allasfoglalasatgdzaz eljarast a panaszos panaszanak
visszavonasa figyelemmel megsziintette.

Budapest, 2009. szeptember 9.

Dr. Kaltenbach Jend
elnok,
testlleti tag

Dr. Juhasz Imre Fraterné dr. Ferenczy Néra
elndkhelyettes, testlleti tag
elbado testlleti tag






