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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D<: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 596/2010/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
511/2010. (XII. 15.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakbari: Testiilet) panaszos' 2010. november
12-¢én eldterjesztett panaszat a 2010. december 15-én megtartott zart iilésén hozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testiilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2010;.november 12-én el6terjesztett panaszbeadvanyaban eldadta, hogy 2010.
julius 21-én buntetéfeljelentést tett a rendérségen, melyben 5 biincselekményt jeldlt meg és
Osszesen tizenhatan irtdk ala. A feljelentéshez 25 db mellékletet is csatoltak, melyek kozott
hiteles. jegyzokonyvek, stb. is vannak. A renddrség megtagadta a nyomozast, ami ellen az
ligyészseégen panaszt tett. Az ligyész a panaszukat (80 nap utan) alaposnak talalta, hatdlyon
kiviil ‘helyezte az elutasitast és elrendelte a nyomozast. A nyomozast azonban a renddrség
blinligyi osztalya gyakorlatilag elszabotélta, 2010. november 9-én meghallgattak a panaszost,
masnap (nov. 10-én) kozolték, hogy az ligyet lezartak. Kideriil, hogy csak a gyanusitottat
hallgattadk meg november 10-én, a panaszoson kiviil egyetlen tantit sem és a bizonyitékokat
sem vették figyelembe. Mivel a gyanusitott mindent tagadott a renddérség lezartnak tekintette
az ligyet, és nem kivant tantikat meghallgatni az tigyben, annak ellenére, hogy az ligyészség
elrendelte az alapos nyomozast.

Mindezek alapjan kérte az ligye kivizsgalasat.

I1.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik



A Rendorségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1) bekezdése
alapjan a Testiilet hataskorébe kizarolag azon rendori intézkedések €s mulasztasok vizsgalata
tartozik, melyek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetének alkalmazasaval 6sszefliggésben meriilnek
fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a rendori feladatok €s utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy
annak elmulasztasa (kiilondsen: intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag,
segitségnyujtasi kotelezettség stb.),

— a rendori intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetleg torvényessége (kiilonosen:
igazoltatas, ruhdzat- csomag- jarmu-atvizsgalds, elfogas, eldallitds, idegenrendészeti
intézkedés, intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés stb.),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa ¢és torvényessége (kiilondsen: testi kényszer,
bilincs, vegyi eszkdz, sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapateré alkalmazasa,
tomegoszlatas stb.),
esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekmeényt vizsgalni, abbol a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem. Az Rtv. 93.°§ (1) bekezdése szerint a
Testiilethez a panaszt az intézkedéstol, ha pedig a panasz eldterjesztdje az 6t ért jogsérelemrol
késObb szerzett tudomast, ettdl az idodponttol szamitott nyolc napon beliil lehet eldterjeszteni.

Az Rtv. IV. fejezetében szerepld 11. § (1) bekezdése szerint a renddér koteles a szolgalati
beosztasaban meghatarozott feladatait a torvényes eloirasoknak megfelelden teljesiteni. Az
Rtv. 11.§-4n keresztiil vizsgalhatova valik tehat a renddrség részérdl eljaré személyek olyan
tevékenysége is, amely az Rtv.-tdl eltérd, .egyéb jogszabalyok altal rendezett eljarasi
szabalyok alapjan zajlik, ha az adott egyéb jogszabaly nem teremt jogorvoslati tevékenységet
a rendorok kifogasolt tevékenysége ellen:

A Testiiletnek tehat f0szabaly szerint nem 4ll modjaban a biintetdeljaras soran torténtekkel
kapcsolatban vizsgalatot inditania, tekintettel arra, hogy a Biintetdeljarasrol szolo 1998. évi
XIX. torvény (a tovabbiakban:-Be.) 195-199. §-ai lehetdséget biztositanak arra, hogy akire
nézve az ligyészség vagy a nyomozo hatdsag hatarozata rendelkezést tartalmaz, tovabba akit a
nyomozo6 hatosag intézkedése vagy annak elmulasztasa érint, panaszt tehessen.

A panaszos altal kifogasolt nyomozas megsziintetd végzés a Be. 198.§-ban szabalyozott
panasszal kifogasolhatd, ezért a nyomozas megsziintetése miatt benyujtott panasz
kivizsgalasara a Testiilet hataskore nem terjed Kki.

A Testllet tajékoztatja egyuttal a panaszost arrol, hogy a Be. 191. § (3) bekezdése alapjan
lehetésége van a nyomozas folytatasat kérnie az iligyészségen keresztiil a birdsaghoz
eldterjesztett panaszaval, ha a fenti idézett Be. 198.§ szerinti, a hatarozat kozlésétdl szamitott
nyolc napos hataridot elmulasztotta. Ez a jog egyebekben akkor is megilleti, ha a nyomozo
hat6sag megsziintet hatarozata ellen panasszal €lt €s panaszat az ligyészség elutasitotta. Ez
esetben a nyomozohatosagon keresztiil az ligyészségnek cimzett beadvanyaval kérheti a
nyomozas folytatasat, amely beadvanyanak ligyészi elutasitasa esetén szintén a birosagtol
kérheti a nyomozas folytatdsat az el6bbi eljaras szerint.

III.

Mindezek alapjan, mivel a Testiilet vizsgalatanak meginditasara alkalmas intézkedés a
konkrét iigyben — megfeleléen dokumentaltan — nem tortént, a Testiilet, figyelemmel az
Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltakra, a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszbeadvanyt elutasitotta.
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