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Ugyszdam: 341/2010/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
416/2010. (IX. 15.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2010.
julius 16-an eldterjesztett panaszat a 2010. szeptember 15-én megtartott zart iilésén
hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairdsaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos elektronikus ton bejelentett panaszaban azt sérelmezte, hogy 2010. julius
10-én a délutani 6rakban Budapesten 6t azért vontdk renddri intézkedés ala, mert a
rendorokrol fényképeket készitett.

A panaszos 2010. julius 10-én 15 o6ra 5 perc koriili iddben Budapesten, gyalogosan
kozlekedett, amikor a Ddzsa Gyorgy ut és Andrassy ut keresztezodésétdl néhany
méterre egy renddrségi fémkordon allta utjat, mikozben négy rendor érkezett hozza és
igazoltattak. A panaszos panaszaban leirta, hogy az intézkedd rendd6rok intézkedéstiket
az ilyen esetben, jogszabalyban eldirt kiilséségek mell6zésével (tisztelgés, koszonés,
intézkedés okanak, céljanak kozlése) mellézve - kezdték meg. A panaszos magat
utlevelével igazolta, melynek soran az egyik renddr az adatait egy RK-lapra
feljegyeztette. A panaszos kérdésére, hogy mi volt az intézkedés oka, illetve célja a
rendér annyit valaszolt, hogy dltalanos igazoltatds. Ez a panaszos szdmara
elfogadhatatlan volt, figyelemmel arra, hogy rajta kiviil senkit nem igazoltattak ezek a
rendorok.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



A panaszos allitasa szerint az igazoltatas oka az volt, hogy 6 ezekrdl a rend6rokrol is
készitett fényképet, ¢és Ok hivatali helyzetiikkel visszaélve, megtorlasképpen
igazoltattak és ennek kapcsan rogzitették az adatait.

A panaszos ezt kdvetéen megkérdezte az intézkedd renddrt nevérdl, rendfokozatardl és
szolgalati helyérdl, amelyre azt a valaszt kapta, hogy ,BRFK”. A panaszos a
panaszban felhdborodésat fejezte ki a rendérdk ilyen jellegli viselkedése kapcsan, és
alapvetd alkotmanyos jogainak megsértését panaszolta.

A panaszos kérte, hogy az adatait tartalmaz6 RK lapot kapja vissza, valamint azt, hogy
a Testiilet intézkedjen a panaszdban leirtakhoz hasonldéan elkdvetett jogsértd
cselekmények megsziintetése érdekében.

I1.

A RendOrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI Fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendOri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa alapvetO jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az
intézkedést foganatositd rendori szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos
rendOrfOkapitdny a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kovetden biralja el
Ugyanezen torvényhely (3) bekezdése szerint a panasz meghatalmazott utjan is
eldterjeszthetd.

Az idézett rendelkezések szerint a Testiilet eljarasat — akdr személyesen, akar
képviseld Utjan — csak az a személy kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett
(, 1lletéleg meghatalmazassal a panaszos képviseletében eljar6 mas személy), ezért a
Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében a Testiilet Ugyrendje alapjan az elektronikus tton benyujtott
panaszok esetén a Testiilet minden esetben felhivja a panaszost, hogy panaszat postai
uton, alairasaval erdsitse meg.

Tekintettel arra, hogy a panaszos beadvanyat 2010. jalius 16-an elektronikus uton
terjesztette eld, a Testiilet 2010. jalius 19-én kelt levélben felhivta a figyelmét, hogy
vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos kiilon, irdsban —
alairasaval megerdsitve — is kéri ligyének elbirdlasat. A Testiilet arrol is tajékoztatta a
panaszost, hogy a Testiilet altal megkiildott level kézhezvételétdl szamitott 15 napon
beliil a panaszosnak a valaszt postara kell adnia, amennyiben ezt a hataridot
elmulasztja, a Testiilet a panaszt érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja. Az panaszos a
Testiilet tajekoztato levelét 2010. julius 29-én atvette, azonban az azota eltelt 1d6 alatt
a panaszostol valasz nem érkezett.

Figyelmemmel arra, hogy a Testiilet a panaszok kivizsgalasat a panaszos kérésére
inditott eljarasban hajtja végre, a panaszos pedig a panasz megerdsitését elmulasztotta,



ezért az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2010. szeptember 15.
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