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Ugyszdam: 265/2010/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
380/2010. (VIIL. 4.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Téstiilet) panaszos' 2010. junius 18-
an eldterjesztett panaszat a 2010. augusztus 4-én/megtartott zart iilésén hozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos elektronikus tton 2010. junius 18-an el6terjesztett beadvanyaban eldadta, hogy
barataival K. véarosban, egy koztéren szorakoztak, amikor egy tarsasag, ,,melynek egy tagja
szemmel lathatolag kisebbséghez tartozott”, megzavarta Oket, a panaszosra tamadtak, és
eltorték.az allkapcsat. Az ezt kdvetd renddri intézkedés soran azonban a panaszost bilincselték
meg-a helyszinen jelenlévd tanuld renddrok szeme lattara. A panaszos, illetve baratndje
szobeli védekezésére a renddrok agressziven, nyomdafestéket nem tiiré modon Iéptek fel,
majd a panaszost eldallitottak. A fent leirt eljarast stlyosan sérelmesnek tartja, és kéri a
Testiilet vizsgalatat.

I1.

A RendOrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint: akinek az e torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztisa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos rendérfokapitany a Testiilet altal
lefolytatott vizsgalatot kovetden biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld tjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e. Ennek érdekében — a Testiilet
Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az elektronikus titon benytijtott panaszok
esetén a titkarsagvezetd felhivja a panaszost, hogy a panaszat postai Gton, alairdsaval erdsitse
meg.

Jelen tigyben a titkarsagvezetd 2010. jinius 30-an — tekintettel arra, hogy a panaszos postai
levelezési cimet nem adott meg — elektronikus levélben felhivta a panaszos figyelmét, hogy a
Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha aldirasaval ellatott beadvanyban
is kéri ligyének elbiralasat. A t4jékoztatast a panaszos az elektronikus visszajelzés szerint
2010. julius 5-én megkapta.

Az azota eltelt idoszakban a panaszostol nem érkezett valaszlevél a Testiilethez, amelyben a
Testiilet eljarasat sajatkezl alairasaval is kérte volna.

Erre tekintettel, a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja és az Rtv. idézett
szakasza alapjan a rendelkez6 részben foglaltakszerint dontott, €s a panaszt elutasitotta.

I11.

A Testiilet a fentiekre figyelemmel, irasbeli megerosités hianyaban a rendelkezé részben
foglaltak szerint dontott.

Budapest, 2010. augusztus 4.
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