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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRPS/489/2011/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
366/2011. (XII. 7.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. augusztus
29-¢én eldterjesztett panaszat a 2011. december 7-én tartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyét alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 201l. -~ augusztus 29-én a Testillet elektronikus panaszbejelentd
formanyomtatvanyan nyujtotta be panaszat, amelyben el6adta, hogy 2011. augusztus 22-én
hajnalban a BRFK VI. keriileti Renddérkapitanysagrol tdvozva, a renddrkapitanysag épiiletétol
kb. 30 méterre két személy — a panaszos gyanuja szerint két civil ruhds rendér — tamadt ra, és
8 napon tul gyogyulo sériiléseket okozott neki. Ez {igyben a panaszos korabban feljelentést is
tett az ligyészségen. Eldadja, hogy az incidenst megel6zden mar a renddrkapitanysagon is
16kdéstek a rendorok, tovabba kérdésére nem kozolték azonosité szamukat sem. A panaszos
sérelmezi, hogy a renddrség nem teljesitette segitségnytijtasi kotelezettségét.

II.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztisa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszdgos renddrfokapitany, valamint a
f0igazgatok a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 tjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e. Ennek érdekében — Ugyrendjének 7. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan — az elektronikus uton benytjtott panaszok esetén a Testiilet
felhivhatja a panaszost, hogy a panaszat postai Gton, alairdsaval erdsitse meg.

Jelen iligyben az eldado testiileti tag 2011. szeptember 9-én levélben fordult a panaszoshoz,
amelyben felhivta a figyelmét, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdi meg,
ha alairasaval ellatott beadvanyban is kéri tigyének elbiralasat. Az eldado testiileti tag egyuttal
szamos, az ligy tisztazasdhoz elengedhetetlen kérdés megvalaszoldsara is felhivta a panaszost.
A Testiilethez visszaérkezett tértivevény taniisaga szerint a levelet a panaszos hozzatartozdja
2011. szeptember 12-én vette at, az azdta eltelt iddszakban azonban a panaszostdl nem
érkezett valaszlevél, amelyben sajatkezii alairdsaval is kérte volna a Testiilet eljarasat.

A Testiilet a fentiekre figyelemmel — Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja és az Rtv.
idézett szakasza alapjan — a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt

elutasitotta.

Budapest, 2011. december 7.
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