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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam:FRPS/315/2011/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
198/2011. (VIL. 6.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. janius 3-
an eldterjesztett panaszat a 2011. julius 6-4n — dr. Kozma Akos elndkhelyettes, testiileti tag
¢és Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag tavollétében - megtartott zart {ilésén hozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2011. junius 3-an elektronikus uton terjesztette eld a Testiiletnél panaszat,
amelyben az alabbiakat adta eld.

A panaszos élettarsaval 2010 juniusa 6ta él egyiitt. Elettarsa a kapcsolatukat megelézéen kb.
15 évig egyiitt ¢élt egy masik ndvel, aki 2010 jiniusa 6ta zaklatja a panaszost egy kozosségi
portal oldalan, e-mailben, sms-ben. Ennek hatasara a panaszos mar a telefonszamat is
lecserélte.

2010 szeptemberében a zaklatod létrehozott a panaszos neve alatt az egyik ismert kdzosségi
oldalon egy hamis profilt tragdr bemutatkozd szoveggel. Azon a panaszos lakcimét,
telefonszdmat, fényképeit is feltiintette, amelyeket a panaszos sajat profiloldalarél masolt at.
A panaszos hosszas utanjaras utan tudta csak a hamis profilt toroltetni a kdzosségi portal
tizemeltetdjével, de azodta is sértd hangvételli e-maileket kap ismeretlenektol.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



2010. december 15-én pedig az egyik orszagos hirdet6ujsag internetes feliiletén szexhirdetést
adott fel a zaklaté a panaszos nevében, amihez felhasznélta a panaszos lakcimét, telefonos
elérhetdségeit, munkahelyi telefonszamat és a panaszos fényképeit is. A panaszos ezt
kovetden tobb, szamara érthetetlen, zavard hivast kapott. Egy, a hirdetésre jelentkezd
személytdl tudta meg panaszos, hogy mi a hivasok oka. A feliiletet izemeltetd cég a panaszos
kérésére képernydmentést végzett a hirdetésrél, amit megkiildott a panaszosnak, majd torolték
a szOveget az adatbazisbol.

A panaszos ezt kovetden fordult a renddrséghez, a feljelentését azonban a renddrség
elutasitotta mondvan, ami a panaszossal tortént, az nem biincselekmény. A panaszos a
hatarozat ellen fellebbezéssel €It az ligyészségnél, amely alapjan elrendelték a nyomozas
folytatasat.

A panaszos ¢és ¢élettarsa ezt kovetden megprobalta a kiilvilaggal elhitetni, hogy mar nem élnek
egyiitt, azonban a zaklatd valahogyan rdjott a megtévesztésre, és 2011-ben folytatta a
panaszos zaklatasat a korabban is alkalmazott modszerekkel.

2011. marcius 25-én rovid telefonos iizenetben (sms) a zaklatdja azt kozdlte a panaszossal,
hogy egy renddr ismerdse kiadta neki az adatait és az aldirasat a rendOrségi nyilvantartobol,
ezért a panaszos a KEKKH-val is felvette mar a kapcsolatot.

A panaszos sérelmezi, hogy a torténtekkel Osszefliggésben tett feljelentései alapjan a
renddérség nem végzett érdemi eljardsi cselekményeket, 2010 decembere Ota az iligyében
semmilyen dontés nem sziiletett, feljelentéseit csak tologatjak az illetékesek.

Mindezek alapjan kérte a Testiilet kozremiikodését a helyzet megoldasaban.
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A Testiilet hataskorét a Renddrségrdl szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)
szabalyozza. Az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése értelmében az, akinek az Rtv. IV., V. és VL
fejezetében meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa,
a kényszerité eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztdsa szerint — panasszal
fordulhat az intézkedést foganatositd renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az
orszagos renddrfOkapitany, valamint a féigazgatok a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot
kovetden biraljak el.

Az Rtv. idézett rendelkezése szerint a Testiilet hataskorébe kizarolag azon renddri
intézkedések tartoznak, amelyek az Rtv. IV., V. és VI fejezetének alkalmazasaval
Osszefliggésben meriilnek fel, mas esetekben érdemi vizsgalatot nem folytathat. Ennek
megfelelden a Testiiletnek

— a renddri tevékenység altalanos elveinek és szabalyainak érvényesiilése (pl. intézkedési
kotelezettség, aranyossag, azonosithatdsag, segitségnyujtasi kotelezettség),

— a renddri intézkedések vagy azok elmulasztdsa (pl. igazoltatds, ruhdzat- csomag- jarmi-
atvizsgalas, elfogas, eléallitas, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritd eszkdzok torvényes alkalmazasa (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazésa, tomegoszlatas),



tekintetében van hataskore eljarni és az adott intézkedést, cselekményt, vagy mulasztést
vizsgalni abbdl a szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A konkrét esetben a panaszos beadvanya alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy sérelmei
az altala tett feljelentések alapjan indult biintetdeljarasokkal, annak keretében a renddrség
altal végzett — illetve elmulasztott — nyomozasi tevékenységgel kapcsolatosak.

A Dbiintetéeljarasban kozremiikodoé hatdsagok tevékenységét — igy a renddrség nyomozati
feladatainak végrehajtasat — azonban nem az Rtv., hanem a biintetéeljarasrol szo6l6 1998. évi
XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) szabalyozza. A Be. 196. §-a rendelkezik arrdl is, hogy
,,akit az ligyész vagy a nyomozd hatdsag intézkedése vagy intézkedésének elmulasztasa érint,
az a tudomasszerzéstdl szamitott nyolc napon beliil panasszal élhet” az érintett hatosagnal.

A panaszos altal sérelmezett mulasztasok, illetve rendéri dontések orvoslasara a Be. ezen
rendelkezése biztosit lehetdséget, igy azokat a Testiilet nem vizsgalhatja, mas olyan konkrét
rendOri intézkedést viszont, amelyet hataskori szabdlyai alapjdn a Testiilet érdemben
vizsgalata ald vonhatna, a panaszos nem jelolt meg.

Erre figyelemmel megallapithatd, hogy a Testiilet a panaszbeadvany érdemi vizsgalatat
hataskor hidnyaban nem végezheti el.

A fentiek alapjan a Testiilet — figyelemmel az Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltakra — a
rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a panaszbeadvanyt elutasitotta.

Budapest, 2011. julius 6.

Dr. Juhasz Imre
elndk

Dr. Féja Andras Dr. Kadar Andras
testiileti tag eléado testiileti tag



