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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRPS/198/2011/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
183/2011. (VI. 22.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. aprilis 11-
én eldterjesztett panaszat a 2011. junius 22-én — dr. Kozma Akos elndkhelyettes, testiileti tag
¢s dr. Féja Andras testiileti tag tavollétében - megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A panaszos beadvanyanak visszavondsara tekintettel a Testiilet az eljards megsziintetésérdl
dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

1) A panaszos 2011. aprilis 11-én, a Testiilet panaszbejelentd formanyomtatvanyan
terjesztette eld panaszat, és kérte, hogy ligyét a Testiilet vizsgalja ki.

Eléadéasa szerint a renddrség élettarsat és annak édesapjat blincselekmény elkdvetése miatt
elézetes letartoztatasba helyezte. Az liggyel dsszefliggésben 2011. aprilis 6-an hdzkutatésra is
sor keriilt az ¢lettarsa csaladjanak a hazdban. Hajnali 2 6rakor érkeztek meg a rendorok, ,.két
rendér ¢és két nyomozd” az eljardsi cselekmény foganatositdsara, amelynek sordn a
csaladtagokat emberi méltosagukat sértd kifejezésekkel illették. Ezt kovetden a panaszos
hazaba igy jutottak be, hogy egy befalazott ajtot bontottak ki.

A fentiek alapjan kéri az eset kivizsgalasat.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



2) A Testiilet a panaszbeadvany ismeretében levélben kereste meg a panaszost, és a torténtek
leirdsdnak kiegészitését kérte konkrét kérdések megfogalmazasaval. Téjékoztatast nyuajtott
egyuttal arrol, hogy a panaszos élettarsanak és utobbi sziileinek sérelmeit csak abban az
esetben vizsgalhatja, ha az érintettek a panaszost a képviseletre meghatalmazassal jogositjak
fel, vagy sajat neviikben panaszt terjesztenek eld.

3) Mivel a Testiilet levelének atvételérdl a tértivevény nem érkezett vissza, €s a panaszos nem
kiildott valaszlevelet sem, a Testiilet tandcsaddja telefonon kereste meg a panaszost.

Kérdésre valaszolva a panaszos elfadta, hogy a panaszbeadvanyon szerepld cimrél mar
elkoltozott, és ez lehet az oka annak, hogy nem kapta meg a Testiilet levelét. Mivel azonban
viszonya egykori élettarsaval és annak sziileivel — akiknek érdekében els6dlegesen a panaszt
elterjesztette — megromlott, a tovabbiakban nem tart igényt arra, hogy beadvanya alapjan a
Testiilet érdemi vizsgélatot folytasson, panaszat visszavonja. Jelezte egyuttal, hogy azt sem
kéri, hogy a Testiilet tajékoztato levelét az uj cimére megkiildje.

II.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztidsa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztisa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito
renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszadgos renddrfokapitany, valamint a
f0igazgatok a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el.

A Testlilet eljarasa az Rtv. emlitett rendelkezése értelmében a panaszos egyoldalu
akaratnyilatkozatdn — kérelmén — alapul, amely az eljaras soran szabadon médosithat6. Ennek
értelmében a panaszos rendelkezési joga a panasz visszavondsara is kiterjed.

Testiilet a fentiekre tekintettel — mivel a panaszos akarata az eljaras folytatasara nem
terjedt ki — a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a panaszeljarast
megsziintette.

Budapest, 2011. junius 22.

Dr. Juhasz Imre
elnok

Dr. Kadar Andras Kristof Fraterné dr. Ferenczy Nora
eléado testiileti tag testiileti tag



