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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRPS/190/2011/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
182/2011. (VI. 22.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. aprilis 10-
én el6terjesztett panaszat a 2011. jinius 22-én — dr. Kozma Akos elndkhelyettes, testiileti tag
¢s dr. Féja Andras testiileti tag tavollétében - megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyéat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos elektronikus uton terjesztette el panaszat 2011. aprilis 10-én, amelyben el6adja,
hogy édesanyja néhany éve parkapcsolatba 1épett egy torok allampolgarsaga férfival, akir6l
kideriilt, hogy biindz6, és fontos politikai, illetve renddri kapcsolatokkal rendelkezik. Amikor
az édesanyja meg akarta szakitani vele a kapcsolatot, a férfi azt mondta neki, hogy élve 6t
nem hagyhatja el, 6 azonban nem fogja megdlni, inkdbb egész életére megbénitja, mert azt
akarja, hogy a panaszos édesanyja szenvedjen. A férfi ellen tett feljelentéseik nem
bizonyultak eredményesnek, mindossze egy esetben keriilt egy napra eldzetes letartoztatasba.
Egy alkalommal fegyverrel érkezett hozzajuk a férfi, ekkor a panaszos és édesanyja kihivta a
renddrséget, akik azonban azt mondtdk, hogy nem mennek ki a helyszinre, mert félnek. A
férfi mindennap zaklatdé szoveges iizeneteket kiild, fenyegetézik, hogy megerdszakolja a
panaszos édesanyjat, a rendérség azonban nem intézkedik.

I1.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint: ,,akinek az e torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztidsa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos renddrfokapitany, valamint a
f0igazgatok a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kovetden birdlja el”.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés vagy mulasztas érintett, ezért a
Testiiletnek vizsgélnia kell, hogy a panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus Gton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy a panaszat
postai Uton, alairadsaval erésitse meg.

Jelen ligyben az eldado testiileti tag 2011. aprilis 28-4n — mas elérhetdség hianydban —
elektronikus levélben tajékoztatta a panaszost a Testiilet hatdskorére iranyadd szabalyokrol,
szamos kérdést intézett a panaszoshoz a renddrségen tett bejelentésével kapcsolatban, tovabba
felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti
meg, ha a panaszos kérelmét alairasaval is ellatja. Mivel az elektronikus tértivevény nem
érkezett vissza, a Testiilet munkatarsa 2011. majus 6-an ismételten megkiildte levelét a
panaszosnak, azonban az azota eltelt id6szakban sem érkezett olyan véalaszlevél a Testiilethez,
amelyben a panaszos sajat aldirasaval is kérte volna a Testiilet eljarasat.

Erre tekintettel a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja és az Rtv. idézett
szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt
elutasitotta.

Budapest, 2011. junius 22.

Dr. Juhasz Imre
elndk

Dr. Kadar Andras Kristof
eléado testiileti tag Fraterné dr. Ferenczy Nora
testiileti tag



