i
reetvbebeytriv T | v Theberiirbbe T
Nﬂ!ﬁ‘ﬁl/ﬂ‘%

(BIFAARY Ybhaaanoan NN

=
)

FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszim: FRP/464/2013/Pan.
A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
238/2013. (VIIL. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos' 2013. junius
22-én eldterjesztett panaszat a 2013. augusztus 28-an — Fratern¢ dr. Ferenczy Nora testiileti
tag tavollétében — megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyét alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2013. junius 22-én elektronikus levélben terjesztette eld panaszat a Testiiletnél,
kifogésolva, hogy egy tutlezards miatt nem tudott az 4ltala kivant cimre eljutni, sértve ezaltal
személyes szabadsdghoz és szabad mozgashoz vald jogat.

A panaszos 2013. junius 13-4n a B. varos, B. utcaban gyalogosan ment egy ottani haz felé,
azonban tovabbjutasaban rendérok akadalyoztak meg, akik egy utlezarast biztositottak. Annak
okarol kérdése ellenére nem kapott tajékoztatast. A helyszinen videofelvételt is készitettek a
panaszosrol, melyhez téle nem kértek, illetve kaptak hozzéjarulast. A fentiek okan a panaszos
kifogésolta személyes szabadsaghoz, szabad mozgashoz, tisztességes eljardshoz, valamint
személyes adatok védelméhez fiiz6d6 alapvetd jogainak sérelmét.

II.

A RendOrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatirozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztdsa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa (e

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban egylitt: intézkedés) alapvetd jogat sértette — valasztasa
szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatosité renddri szervhez, vagy kérheti, hogy
panaszat az orszagos renddrfOkapitany, valamint a foigazgatok a Testiilet altal lefolytatott
vizsgalatot kovetéen birdljak el. Ugyanezen torvényhely (3) bekezdése szerint a panasz
meghatalmazott tjan is eldterjeszthetd.

Az idézett rendelkezések szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan
— csak az a személy kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett (illetdleg
meghatalmazassal a panaszos képviseletében eljar6 mas személy), ezért a Testiiletnek
vizsgalnia kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e.

Ennek érdekében, a Testiilet Ugyrendje 7. §-dnak (2) bekezdés b) pontja alapjin, az
elektronikus Uton benyujtott panaszok esetén a titkdrsadg felhivhatja a panaszost, hogy
panaszat postai uton, alairdsaval erdsitse meg.

Jelen ligyben a Testiilet 2013. jalius 4. napjan kelt levélben felhivta a panaszos figyelmét,
hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha kiilon, irdsban —
alairasadval megerdsitve — is kéri ligyének elbiralasat. Ezen tulmenden egyéb, a panaszeljaras
szempontjabol fontos kérdést is intézett a panaszoshoz.

A Testlilet irasbeli tdjékoztatasa ellenére a panasz benyujtasa ota eltelt idészakban a
panaszostdl nem érkezett valaszlevél, ezért a Testlilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése,
valamint Ugyrendje 7. §-anak (2) bekezdés b) pontja alapjan a rendelkezé részben foglaltak
szerint dontott, €s a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2013. augusztus 28.
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