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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
238/2014. (X. 16.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! képviseléjének,
2014. jalius 7-én elOterjesztett panaszat a 2014. oktober 16-an megtartott zart {ilésén hozott
dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos képviseldje elektronikus uton terjesztette elé panaszat 2014. julius 7-én, amelyben
eldadta, hogy 2014. julius 6-an a B. vérosi strand parkoldjaban elloptdk a kocsibdl szdmos
elektronikai eszkozt és a pénzt. 2014. julius 7-én feljelentést szeretett volna a lanya (a
panaszos) a Z.-i Rendérkapitanysagon, ahol 2-3 ora varakozas utan kozolték vele, hogy ott
kell a feljelentését megtennie, ahol a lopas tortént. Végiil L. varosban meg tudta tenni a
feljelentést.

A panaszos képviseldje egy masik, 2014. majus 4-én tortént esetet is kifogasolt, ekkor a
lanyat megbirsagoltdk a rend6rok, mivel rdment a zarovonalra. A lany elismerte a helyszinen,
igy nincs jogorvoslat. Am errél a rend6rok nem tajékoztattak, irtak az iigyben a rendéroknek,
de a mai napig nem kaptak valaszt.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.


http://www.repate.hu/

_ 2 _

A Rendorségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a
VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkoz alkalmazéasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos renddrfokapitany,

bb) a bels6 biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatdja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld tjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus Uton benyujtott panaszok esetén a titkdrsag felhivhatja a panaszost, hogy
panaszat postai uton, alairasaval erdsitse meg.

Jelen ligyben a Testiilet 2014. szeptember 16-an kelt levélében felhivta a panaszos figyelmét,
hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha ¢ kiilon, irasban —
alairasaval megerdsitve — is kéri ligyének elbirdlasat. Egyuttal panaszbeadvanyanak
pontositasara is kérte a panaszost.

A Testiilethez visszaérkezett tértivevény tanusidga szerint a panaszos képviseldje a
hianypotlasi felhivast 2014. szeptember 20-an kézhez vette, ennek ellenére a panaszos
hataridében nem terjesztett eld Gjabb, alairasaval is ellatott beadvanyt.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére alairasaval nem erésitette meg, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a
Testiilet Ugyrendjében meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az
Ugyrendje fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2014. oktober 16.
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