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A Független Rendészeti Panasztestület 

184/2014. (VII. 10.) számú 

állásfoglalása 

A Független Rendészeti Panasztestület (a továbbiakban: Testület) I. r. és II. r. panaszosok1 

2014. április 26-án előterjesztett panaszát a 2014. július 10-én megtartott zárt ülésén hozott 

döntése alapján 

e l u t a s í t j a .  

A Testületnek a panasz elbírálására nincs hatásköre. 

A Testület állásfoglalása ellen jogorvoslatnak helye nincs. 

Indokolás  

 

I. 

 

1) A panaszosok 2014. április 26-án elektronikus levelükben fordultak a Testülethez azzal 

kapcsolatban, hogy P., jelenlegi iskolaigazgató és M., az iskola rendőre, miként akadályozza 

fiuk átjelentkezését. Ugyanis a panaszosok szerint P. minden tőle telhető helyre elküldte 

hazugságait arról, hogy a gyermekük igazolatlanul hiányzott 35 órát az első héten, valamint a 

panaszosokat feljelentette a rendőrségen, így az ügy az ügyészségre is eljutott.  

 

A panaszosok megítélése szerint az ügyben rendőri túlkapás is történt M. részről, ezért 

követelik, hogy alkalmatlansága miatt az iskolarendőri pozíciójából azonnali hatállyal 

mentsék fel.  

 

A panaszosok az ügy előzményeként az alábbiakról számoltak be. 

                                                 
1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait töröltük. 

http://www.repate.hu/
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2011. februárjában P. elvette a 4. osztályos fiuk ételét, mivel nem volt hajlandó elfogadni, 

hogy a panaszosok nem fizetnek elő az iskolai étkeztetésre, és hogy panaszt tesznek ellene. 

Mikor a panaszosok pedig ki akarták menekíteni a fiukat az iskolából, hogy ne alázza tovább 

őt az iskolaigazgató, akkor az osztályajtóban ordított 30 gyerek előtt, hogy ha nem mennek ki, 

akkor rendőrt hív (pedig a panaszosok ki akartak menni). A folyosón a gyermek jelenlétében 

az apjának azt mondta, hogy „hova menekülsz, úgyis elkap a rendőr”, majd a portással 

felhívatta a rendőrséget, akinek azt hazudta, hogy a szülők az iskolában ordítoznak. Ezt 

követően a panaszosok elhagyták az iskolát. P. a kapuban mások előtt azt kiabálta, hogy 

„úgyis elkap a rendőr”, miközben a gyermek ott állt a panaszosok mellett, és az ételét nem 

tudta elfogyasztani. Ekkor az apa visszafordult és türelmét vesztve felszólította az igazgatót, 

hogy most már hagyja abba ezt a műsort, mire a gyerekek szeme előtt eldobta magát, és azt 

hazudta a rendőrségen a portással és a tanárokkal, hogy az apa lefejelte. A fegyverrel érkező 

rendőrök a gyerekek szeme láttára bementek az iskolába, azonban közölték, hogy semmivel 

nem kell foglalkozni, a testi sértésen kívül itt semmi nem történt.  

 

A panaszosok elmondása szerint P. vezetése alatt egy gyermek elhalálozott az iskolában, ez 

indította őket a gyermekük áthelyezésére, meg az, hogy német tanítását képtelenek voltak 

kéttannyelvű iskola létükre biztosítani. A panaszosok gyermeke 2013-as szeptemberi 

iskolakezdési napokon az elmaradt német tanulást pótolta, hogy el tudja kezdeni a tanulást az 

új iskolában. 

 

2) A Testület titkárságvezetője 2014. április 30-án elektronikus levelében tájékoztatta a 

panaszosokat a Testületre irányadó hatásköri és eljárásjogi rendelkezésekről, amelynek 

értelmében a Testület nem vonhatja érdemi vizsgálat alá panaszbeadványukat. 

 

3) A panaszosok 2014. április 30-án és május 6-án megküldött elektronikus levelükben nem 

tetszésüknek adtak hangot a hatáskörhiányról való értesítéssel kapcsolatban. 

 

4) A panaszosok 2014. május 9-én postai úton küldték meg panaszbeadványuk egy aláírt 

példányát. 

 

II. 

 

A Rendőrségről szóló 1994. évi XXXIV. törvény (a továbbiakban: Rtv.) 92. §-ának (1) 

bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatározott kötelezettség 

megsértése, a rendőri intézkedés, annak elmulasztása, a kényszerítő eszköz alkalmazása 

alapvető jogát sértette – választása szerint – panasszal fordulhat az intézkedést foganatosító 

rendőri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszát az országos rendőrfőkapitány, valamint a 

főigazgatók a Testület által lefolytatott vizsgálatot követően bírálják el.  

  

Ezen rendelkezés alapján a Testület hatáskörébe kizárólag azon rendőri intézkedések és 

mulasztások tartoznak, melyek az Rtv. felsorolt fejezeteinek alkalmazásával összefüggésben 

merülnek fel. Ennek megfelelően a Testületnek  

– a rendőri feladatok és utasítások teljesítésének kötelezettsége, azok megsértése vagy annak 

elmulasztása (pl. intézkedési kötelezettség, arányosság, azonosíthatóság, segítségnyújtási 

kötelezettség),  

– a rendőri intézkedés vagy annak elmulasztása, illetőleg törvényessége (pl. igazoltatás, 

ruházat- csomag- jármű-átvizsgálás, elfogás, előállítás, idegenrendészeti intézkedés, 

intézkedés magánlakásban, közlekedésrendészeti intézkedés), 
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– a kényszerítő eszköz alkalmazása és törvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszköz, 

sokkoló, rendőrbot, útzár, lőfegyverhasználat, csapaterő alkalmazása, tömegoszlatás),  

esetén van lehetősége eljárni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgálni, abból a  

szempontból, hogy történt-e alapjogi sérelem.  

 

Az Rtv. 93. §-ának (1) bekezdése értelmében „a Testülethez a panaszt az intézkedéstől, ha 

pedig a panasz előterjesztője az őt ért jogsérelemről később szerzett tudomást, ettől az 

időponttól számított húsz napon belül lehet előterjeszteni”. Ez a törvényi határidő 2013-at 

megelőzően nyolc nap volt. 

A Testület hatáskörére vonatkozó fenti magyarázat alapján látható, hogy az Rtv.-ben foglaltak 

értelmében a panaszosokkal, illetve gyermekükkel szemben a Testület hatáskörébe tartozó 

intézkedés, intézkedés elmulasztása, illetve kényszerítő eszköz alkalmazása a rendelkezésre 

álló határidőben nem történt. 

A fentiekre tekintettel a Testület hatáskörének hiányát állapította meg. 

II. 

Mivel a Testület vizsgálatának megindítására alkalmas rendőri intézkedést a konkrét 

ügyben a panaszosok nem jelöltek meg, a Testület az Rtv. 92. § (1) bekezdésében 

foglaltak alapján a panasz elutasításáról döntött. 

 

Budapest, 2014. július 10. 
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