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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
253/2015. szamu (V1. 25.)
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost.20%5. majus 8-
an, elektronikus Uton eldterjesztett panaszat a 2015. junius 25-én<megtastott zart iilésén
meghozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testlilet megallapitasa szerint a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyewnines.
Indokelas

A panaszos 2015. majus 8-an, elektrenikus uton terjesztette eld panaszat a vele szemben
2015. aprilis 13-an foganatositott.rendéri intézkedéssel szemben.

1) A panaszos els6 beadvanyaban eléadta, hogy aprilis 13-an jogtalanul vették Orizetbe a
Keriileti Renddrkapitanysagon, allitdlagos garazdasag tigy kapcsan. Még sajnos varja a falhoz
vert fejérdl atlatleletet. Sajnos volt egy korabbi iigy is (marcius 24-én), ahol egy sor6zonél
verték meg az\ 0rzévédosok, valdsziniisithetden elbocsatott, ex-renddrok. Ott meg egy
baratndje, akit esak bekisért a sorozébe, ahova egyébként 6 nem akart bemenni, hivta ki a
renddrseéget. De ugy néz ki, hogy 6k is hivtak és most itt is ra akarjak ,,verni” a garazdasagot,
mert védekezni mert, amikor mar az utcan kergették, a buszmegallonal. Probal még telefonon
is €s,levelben is jelentkezni. Erre tekintettel azonban kéri a Testiiletet, hogy jelezzen neki
vissza atekintetben, hogy tudja-e a Testiilet fogadonapon fogadni.

L Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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2) A panaszos 2015. majus 12-ei elektronikus {lizenetében tajékoztatta a Testiiletet, hogy az
aprilis 13-an tortént ligyében meg van a latlelet, viszont a korabbi ligyében ugyan vettek fel
latleletet, de az masik Keriileti Renddrkapitanysagon van. Igyekszik fénymadsolni és a legépelt
panaszaval egyiitt eljuttatni a Testiilet postacimére. A szkennelés is megoldhato lenne, csak az
alairas tlinik bonyolultnak. Megprobalja inkabb a postai utat, de ha nehézkes, kis tiirelmet kér.
Jelentkezik még.

3) A panaszos 2015. majus 15-én kiilldte meg postai uton ismételt beadvanyat, amelyben
eldadta, hogy 2015. 4prilis 13-an sériilést szenvedett el az eldallitasa soran. A panaszos vitatja
az intézkedés indokat is. Allaspontjahoz a kovetkez8k az indokai. Az ismeretlen feljelenté azt
allitotta, hogy a panaszos a 11-es buszon fenyegetett valakit; a buszon ugyanis” éppen Ot
inzultalta — elébb szoban, majd tettlegesen is — egy szemiiveges, magas, fiatal férfi. A" M.
térrdl folfelé induld buszon az elébb beszolt, majd késébb 16kddsni kezdte a panaszost. Végiil
a F. utcai megallondl egyszerlien leszoritotta a buszrél. Tartott téle, hogy utana ugrik a
megalloban és verekedni kezd. Mivel fenyegetden lépett fel a férfi ‘és.a ‘panaszos mar
kozteriileten (lent a jardan, a megalloban) allt, kénytelen volt védekezniy félve, hogy raugrik a
buszrdl. A panaszos ekkor vette eld a kis (3-4 centiméteres, €letlen)vajazo kését, amelyet
meglengetett a megalloban, a busz felé. Utolag valoban indokolatlannak tiint ez az akcio, hisz
nem ugrott utdna senki a buszrol és az ajtod is becsukddott, ‘de ezt 'a panaszos nem tudhatta
elére. Azt, hogy a megalléban, a jardan vette el a kispkenokest, az is bizonyitja, hogy a
mellette (vele a nejlonzacskdban 1évd) lakaskulcs is ittjia Fruteai megalloban, a kozteriileten
esett ki. Azaz nem vehette e€ld a buszon, mert akkor a kaulcs is ott esett volna ki. A fentiek
fényében kiilondsen érthetetlen az allitdlagos bejelentés (nyilvan a szemiiveges ficko tette),
hogy a panaszos barkit is megfenyegetett volna. Az azonban végképp érthetetlen €s jogsértod,
hogy a jardr kritika nélkil elhitte a mesét| és/rdadasul indokolatlanul meg is bilincselte a
panaszost €s bantalmazta is. A kést énként adta‘at, a buszmegallonal. Ekkor mar lathattak,
hogy egy ¢letlen vajazd késrél van szo, . megis ennek ellenére motozni kezdték a panaszost,
megbilincselték és a fejét a falba verték. Az eldallitas soran a cuccait is majdnem elkeverték.
Réaadasul jogellenesen tartottdk. fogva masnap reggelig. Még szerencse, hogy a kiesett
lakaskulcsa meglett, tanusitva, azt'is, hogy csak a jardan, mar a leszallas (lelokés) utan vette
elé a kendkést. De a jogellenes fogvatartas igy is tény, és a renddrdk altal okozott sériilés is,
amelyhez mellékeli a_bantalmazasarol késziilt latleletet. Mostandban gyakran torténnek
(nemcsak a panaszossal “szemben) jogtalan intézkedések, bantalmazasok ¢és tamadasok
hatdsagi személyek ¢€s Orzovédds alkalmazottak részérdl. Fenti anomadlidk és az ligye is
fiiggetlen vizsgalatotiigényel. A maffiaszeri 6sszefonddasok (renddrség €s biztonsagi cégek
személyi Osszefonddasai) kizarasaval. fgy a fentiek alapjan kéri uj vizsgalat lefolytatasat az
aprilis 13-ai eSeményekkel kapcsolatban, az eldallitasa vonatkozéasaban.

1.
1) A Testiilet megvizsgalta, hogy a panaszos hataridében terjesztette-e eld a beadvanyat.

Az Rtv. 93. §-a értelmében a Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz
eléterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késObb szerzett tudomast, ettdl az idéponttodl szdmitott
hasz napon beliil lehet elGterjeszteni.

Jelen esetben a panaszos 2015. majus 8-an terjesztette ¢lé panaszbeadvanyat, a vele szemben
2015. éprilis 13-4n foganatositott renddri intézkedéssel szemben, vagyis a panaszos az
intézkedéstol szamitott 25 nap elteltével terjesztette eld panaszat.



Tekintettel arra, hogy a panaszos eredeti beadvanyaiban sem és a Testiilet 2015. majus 26-an
kelt, hidnypotlasra felszolitd levelére sem mentette ki a késedelmet, nem igazolta objektiv
okokra hivatkozassal, hogy miért terjesztette eld beadvanyat a toérvény altal meghatarozott 20
napos hatariddn tul, igy a Testiilet a panaszt elkésettsége miatt elutasitotta.

gy a Testiilet allisspontja szerint a panasz elkésettnek tekinthetd.
Il.

A Testillet a fentiekre figyelemmel a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta.

Budapest, 2015. janius 25.
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