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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
150/2015. (1V. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos 2014. junius 10-
én eldterjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2015. aprilis 30-an megtartott zart iilésén
sziiletett dontése alapjan

megsziinteti.

A vizsgalt ligyben alapjogot sértd intézkedésre nem keriilt sor. A panaszosnak az attétel ellen
elézetesen bejelentett tiltakozasara figyelemmel~, azonban a Testiilet az eljaras
megsziintetésérél dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos a postai Uten-eléterjesztett beadvanyaban sérelmezte, hogy 2014. junius 5-én 3
ora 20 perckor Sz. telepiilésen a B. uton a reptér mellett megallitottak a rendérok, amikor
hazafelé tartott Németorszagbol az ott vasarolt gépkocsijaval. A papirok ellendrzése utan a
rendor kozolte a_panaszossal, hogy a gépkocsin 1évé 5 napos ideiglenes rendszdm
(Kurzzeitkennzeichen) és a  hozzatartoz6  nemzetkdézi  biztositdsi  zoldkartya
(Uberfijhrungskennzeichen) Magyarorszagon nem érvényes. Ezért elvették a hozzatartozo
ideiglenes forgalmi engedélyt és errdl elismervényt adtak, tovabba helyszini birsagot szabtak
ki~ A panaszos sérelmezi, hogy EU tagdllamként Magyarorszagon igy jarnak el egy EU
tagéllamokban elismert rendszam kapcsan.

A panaszos csatolta a forgalmi engedély elvételérél szold elismervényt, illetve a
Kurzzeitkennzeichenrdl sz616 németnyelvii t4jékoztatot.

LAz Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszosok személyes adatait tordltiik.
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A)

A Testiilet a tényallas tisztdzdsa érdekében megkereséssel fordult a renddrséghez. A
rendelkezésre bocsatott dokumentumokbol az alabbi relevans tények voltak megallapithatok.

1) Sz. R. r. alezredes 2014. augusztus 8-an kelt atiratiban eldadta; hogy
a panasz alapjan kivizsgalast folytatott le, amely sordn az aldbbiakat allapitotta meg.

2014. julius 5-én 3 ora koriili idoben F. P. r. tOrzszaszlos jarOrparancsmoksés S. B. T.
fétorzsérmester jardrtars a NIMROD fedénevii kompenzacids ellendrzésben'hajtott végre
szolgalati feladatot. A menetvonalon haladva, az 55. szamu féutvonal Sz, telepiilési Repiilotér
térségében észlelték, hogy a velik szemben haladd személygépjarmiinémet ideiglenes
specialis rendszammal van ellatva, amellyel Magyarorszag teriiletén nem szabad kozlekedni.
Ezért az elsé alkalmas helyen megfordultak és megkiilonboztetd, fenyjelzés hasznalataval
mintegy 1 perc elteltével megallitottdk és intézkedés <ald vontdk a jarml vezetdjét.

A jarmiivet a panaszos vezette, akivel a jarOrparancsnok tiszteletadast és koszonést kdvetden
kozolte nevét, szolgalati azonositd szamat és tdjékoztatta az intézkedés okardl. Kérésére a
panaszos atadta a gépjarmi és a személyi okmanyait, melyet a korozési adattarakban
ellendriztek és a protokoll szerint alkoholszondds mérést hajtottak végre, amely negativ
eredménnyel zarult. F. P. r. torzszaszlds a szabalysértés tényét ismételten kozolte, amelyrol a
panaszos elmondta, hogy nem volt tudomasa anormasértésrol.

A jarérok a normativak szerint a minimalis 5000,- forint helyszini birsagot szabtak ki, a jarmii
forgalmi engedélyét bevontak, viszont alkalmas szerszamok hianyaban a hatdsagi jelzést nem
tudtak eltavolitani.

A munkatarsak elmondésa alapjan a panaszos az intézkedés soran egylittmiikodd volt, a
helyszini birsag Kiszabasat alairasaval hitelesitette mikozben kulturdlt, intelligens
hangnemben kommunikaltak egymadssal. A jogorvoslati lehetdségekrdl tajékoztattdk az
tigyfelet. A nyilvantartasi adatok szerint a panaszos a helyszini birsag befizetésére vonatkozo
kotelezettségének 2014. jinius 12-én eleget tett. S. B. r. fétérzsérmester jelentésében
megjegyezte, hogy a jogsértés Robotzsaru rendszerbe torténd felvitelekor észlelte a panaszos
korabbi hasonlo szabalysértését.

A'rendelkezésre allo6 dokumentumok és meghallgatasok alapjan megallapithato, hogy jarorok
a napi feladat szabasuk szerint tevékenykedtek. A jogsérté cselekmény észlelésekor eleget
tettek a Renddrségrol szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban Rtv.)13. § (1)
bekezdésben foglalt intézkedési kotelezettségnek.

Az emlitett rendszdmmal és hozzd tartoz6 forgalmi engedéllyel kozlekedd jarmiivezetd
megvaldsitotta a szabalysértési eljarasrol és szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szo6lo
2012. évi II. torvény 221. §-ba és a KRESZ 5. §(1) bekezdés a) pontjaba iitkdz6 és aszerint
mindsild érvénytelen hatosagi engedéllyel vagy jelzéssel vald kozlekedés szabalysértést.



A kollégak intézkedése a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrol) a kozati kozlekedési
okmanyok kiadéasarol és visszavonasardl szold 326/2011. (XII. 28.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Korm. r.) 97. § (1) b) pontja szerint jogszerii volt.

Az eljaras soran figyelembe vették az Orszagos Rendor-fokapitanysag kozlekedésrendészeti
foosztalyvezetdjének 2012. junius 6. napjan kiadott 29000/128104/2012.Alt. és az
igazgatasrendészeti fGosztalyvezeté 2014. méjus 14. napjan kelt 29000/20978/2014.Alt.
szamu iranymutatésait.

Az eldzbdekben leirtak alapjan a r. torzszaszlos és a r. fotorzsdrmester intézkedése szakszert,
jogszerl volt, az aranyossag kovetelményeket teljesitették.

2) A rend6rség megkiildte a Kurzzeitkennzeichenhez kapcsolodo forgalmi engedélyt,aminek
hatoldalan az lathatd, hogy az ilyen rendszdmmal torténd kozlekedéstkiilféldon (kivéve az
EU-t) nem minden helyi hatosag akceptalja.

3) A renddrség megkiildte a forgalmi elvételérdl szolo elismervényt €s a helyszini birsag
kiszabasardl sz6l6 nyomtatvanyt, amelyet a panaszos alairt.

4) F. P. 1. tzls 2014. jinius 5-én kelt jelentésében-eléadta, hogy a panaszos Morahalom
iranyaba kozlekedett egy Renault gépkocsival, amelyen német specidlis ideiglenes rendszdm
volt elhelyezve. Az intézkedés soran a rendszamhoz tartozo forgalmi engedélyt bevonta a
renddr, de szerszam hianyaban a hatosagi jelzést nem tudta leszerelni. A helyszinen 5000 Ft
helyszini birsagot szabott ki. A panaszosnak felhivta a figyelmét, hogy a gépkocsival aznap a
telephelyig kozlekedhet.

5) F. P. r.tzl. 2014. augusztus 5-én kelt jelentésében eldadta, hogy 2014. junius 4-én 20 6ratol
masnap 8 oraig jarér szolgalatottatett el. 3 6ra 10 perckor vonta tarsaval, S. B. r. ftérm.-mel
intézkedés ala a panaszost, aki az 55-0s uton a Sz. telepiilési replil6tér utan Sz. telepiilés
iranyaba haladt.

A panaszos altal vezetett Renault Senic tipusti gépkocsin Német Specialis Ideiglenes
rendszammal volb, elnelyezve. Az intézkedés oka a Magyarorszag teriiletén érvénytelen
hatdsagi jelzésselwvald kozlekedés volt.

Az intézkedés)jogalapja a Szabs.tv. 221.§, Korm. r. 97. § b) pontja, a Szolgalati Szabalyzat,
valamint a) KRESZ 5. § (1) bekezdés a) pontja és az ORFK Rendészeti Foigazgatosag
Kozlekedésrendészeti Foosztalyrol érkezo O. J. r. ezredes foosztalyvezeté 29000/12810-1 alt.
tigyszamu allasfoglalasa volt.

A megallitast szolgélati jelleggel felruhazott szolgalati jarmiibol fényjelzéssel hajtottak végre.
A jarmi intézkedés ala vonasa mellett azért dontottek, mivel a fent nevezett jarmivel
szemben haladva észlelték, hogy azon Német Specidlis Ideiglenes rendszam van elhelyezve.
Tobb oktatason, eligazitasion is elhangzott, hogy ezzel a hatdsagi jelzéssel Magyarorszag
tertiletén kozlekedni nem lehet. Az ORFK Rendészeti Foigazgatosag Kozlekedésrendeszeti
Fdosztalyrol megkapott szakmai éallasfoglalds is a fent emlitett jogszabalyokra hivatkozva
egyértelmiien meghatarozza az intézkedést a jarérok szamara.



Az intézkedés soran tiszteletadds €és koszonés utdn a panaszossal kozolte a r. tzls. a nevét,
azonositd szamat, valamint az intézkedés tényét és céljat. Az észlelés és gépjarmii megallitasa
kozott nem telt el 1 egész perc sem, az intézkedést a r. tzls. kezdeményezte, a biztositsi
feladatokat a r. ftérm. latta el.

A panaszos kérésre atadta az iratait, majd a személy és a gépjarmii adattari ellendrzése
kovetkezett, valamint alkoholszondas teszt keriilt alkalmazasra.

A jarmi vezetdjével kozolték, hogy milyen szabalysértést kovetett el. A panaszos “allitasa
szerint 6 Ugy tudta, hogy ezzel a tipusi rendszdmmal lehet Németorszag teriileten Kiviil is
kozlekedni. Az intézkedést folytatva elmondtuk, hogy az érvényben 1év6 jogszabalyok szerint
az érvénytelen hatosagi engedéllyel, jelzéssel kozlekedés szabalysértését Kovette el, valamint
tajékoztattak, hogy bevonasra keriil a gépjarmtivon talalhatdé rendszamtabla-és az ideiglenes
forgalmi engedély is a mér emlitett jogszabalyok alapjan.

A rendszamtablat nem tudtak leszerelni a megfeleld szerszamok hidnyaba, igy az a gépkocsin
maradt, amit kozoltek a jarmi vezetdjével. Az intézkedés' folyamén a panaszos végig
kozremiikodé volt, az intézkedés végig kulturalt és intelligens hangnemben zajlott le. A
forgalmi engedély bevonasardl szolo atvételi elismervényt-aspanaszos atvette.

6) S. B. r. ftorm. 2014. augusztus 3-an kelt jelentésében a r. tzls. fent ismertetett jelentésével
egyez6 modon adta el a torténteket. Megjegyezte tovabba, hogy amikor a Robotzsaru
rendszerbe vitte fel az adatokat észlelte, hogy a panaszossal szemben ugyanezen okbdl (német
ideiglenes rendszammal kozlekedés) mar-2014. aprilis 24-én intézkedtek és szintén birsagot
szabtak ki. A r. ftérm. ugy gondolja, hogy az aprilisban intézkedd kollegdja mar tajékoztatta a
panaszost arrol, hogy ilyen rendszammal nem lehet Magyarorszagon kozlekedni.

7) O. J. r. ezredes, az ORFK Rendészeti Foigazgatosag Kozlekedésrendészeti Foosztalyanak
vezetdje 2012. junius 6-an kelt-allasfoglaldsaban eldadta, hogy a német specialis ideiglenes
rendszamot 1ideigleneswregisztracioval egyiitt adjak ki. Maximum 5 napig, és kizardlag
Németorszag teriiletén torténd kozlekedésre jogosit. Arra a célra adjak ki, ha egy kiilfoldon
vasarolt jarmiivel\ a \végleges németorszagi regisztraciot megel6zéen valamilyen célbol
(probaut, kozlekedeés a rendeltetési helyre) koziti kozlekedésben részt kivannak vennie A
rendszam 04-¢l ) kezdddik, és a jobb oldali sarga mezdben datum jelzi a rendszdm
érvényességének lejaratat. A datumot feliilrdl lefelé olvasva (nap, honap, év) kettd szamjegyti
csoportokkal jelzik. A datumnak egyébként csak Németorszagban van jelent6sége, tekintettel
arra,hogy ezzel a rendszammal kiilfoldon gépjarmii nem kozlekedhet. Ezt a rendszamtabla
tipust altaldban autokereskedések veszik igénybe. A rendszdmmal egylitt jard kizarolag
Németorszag teriiletére érvényes.

Az export rendszdam a gépjarmii Németorszagbol kiilfoldre torténd kiviteléhez adjak ki. Ezzel
a jarmivet Németorszagbol a rendeltetési helyére kozuti forgalomban el lehet juttatni. A
vOords mezében 1évé datum a rendszamtabla érvényességéi idejének utolsd napjat jelzi. A
rendszam érvényességi ideje alatt a rendszamhoz kotelezd feleldsségbiztositas tartozik, igy
értelemszerien ezek nem valnak el egymastol. Az érvényességet a specidlis rendszammal
megegyezden feliilrél lefelé olvasva (nap, honap, év) kett szamjegyii csoportokkal jelzik. Az



export rendszdmra kotott biztositas az Eurdpai Unids tagallamok teriiletére érvényes.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a specialis ideiglenes rendszammal egyaltalan nem, az
export rendszdmmal, pedig az érvényességi idején beliill kozlekedhetnek Magyarorszag
tertiletén.

Az osztrak proba rendszamot vagy szakmai rendszamot csak cégeknek adjak ki (autdjavitok,
autokereskedések,  gépjarmiligyartok)  meghatarozott  feltételekkel — kaphatjdk  a
tevékenységiikh6z kapcsoloddan. Csak Ausztridban hasznalhatok. Hasznalatanak feltételei
megegyeznek német specialis ideiglenes rendszaméval.

Az osztrdk ideiglenes rendszam alapesetben 18 honapig érvényes. A vords mezében a
rendszdm érvényességi ideje szerepel (csak évszam). Nem osztrdk allampolgarek, vagy
vallalkozasok szdmara adjak ki. Hosszabb iddre csak az Ausztridban telephellyel rendelkezd
kilfoldi cégek, illetve igazoltan lakhellyel rendelkezé kiilfoldi allampolgarok- gépjarmiivei
kaphatjak meg. Ausztridban ez a hatdsagi jelzés ,,vamrendszam" néven'is-ismert, mert azt is
jelzi, hogy a tulajdonosa olyan autdt hasznal, amelyet nem Ausztridban.regisztraltak, illetve a
jarulékos adokat nem ott fizették meg. Jogositdsai megegyeznek a normal (EU szabvany)
osztrak rendszdmmal, tehdt érvényesség ideje alatt kiilfoldre) 'is kiterjedd gépjarmi
felelésségbiztositassal rendelkezik.

Az export rendszamot a gépjarmi behozataldhoz, illetve kiviteléhez adjak ki. Ez minimum 3
napra adhato ki, és maximum 21 napig érvényes. Ezzel a rendszammal a gépjarmiivet a vevo
elhozhatja a kereskedésbol. Ezt a rendszamot kell igényelniiik a maganszemélyeknek, ha egy
megvasarolt gépjarmiivet kozuti forgalomban kiilfoldre akarnak kivinni, illetve kiilfoldon
vasarolt gépjarmiivet Ausztriaba behozni. A rendszamhoz az érvényességi ido alatt kiilfoldre
is érvényes gépjarmi feleldsségbiztositds-tartozik, melyet a rendszamon jol lathatdé matrica
jelez

A fentiekben bemutatott német“specialis ideiglenes rendszdm és az osztrak probarendszam
»szakmai” rendszamnak mindsiil,” és kizarolag a kibocsatd éllam teriiletére érvényes. A
»Szakmai” rendszam Magyarorszagon ismeretlen kifejezés, azonban az aldbbiakban
ismertetett EU Bizottsag.Kézleménye alapjan, igy keriilt forditasra.

Az EU Bizottsag kozléménye — Ertelmezd kozlemény (2007. februar 14.) masik tagallambol
szarmazod gépjdrmilvek nyilvantartasi eljarasarol.

»Gépjarmii masik tagallamba torténd tovabbitdsa
Altdlgnos szabaly, hogy rendszam nélkiili gépjarmiivel koziiton nem lehet vezetni.

Kétfele modon lehet gépjarmiivel jogszertien belépni a rendeltetési tagallamba: a
gépjarmiinek vagy szakmai vagy ideiglenes rendszamtablaval kell rendelkeznie.

Szakmai rendszammal rendelkezé gépjarmii vezetése

A szakmai rendszam a kiskereskedok szamara lehelové teszi, hogy rovid ideig a
gépjarmiivekkel kozuton kozlekedjenek anélkiil, hogy az hivatalosan nyilvantartasba kellene
vetetnitik. A legtobb tagallam olyan okiratot allit ki, amely igazolja a rendszam és annak
birtokosa kozotti kapcsolatot, illetve utnyilvantartas vezetésére kotelezi a rendszam



birtokosat.
Ideiglenes rendszammal ellatott gépjarmii

Az ideiglenes nyilvantartasba vételi rendszer egy, a gépjarmii végleges nyilvintartasba vételét
megelozé rovid idoszakban mar lehelové teszi a gépjarmii forgalomba helyezését. A
tagallamok az ilyen gépjarmiivek szabad mozgdsdt kozlekedésbiztonsdagi  okokbdl,
jarmilopas esetén, illetve az engedély érvénytelensége esetén akadalyozhatja meg. A
biztositast a rendeltetési tagallamban kell megkotni.”

Figyelembe kell venni, hogy ez az allasfoglalas az EU tagallamok teriiletére vonatkozik, €s a
gépjarmi feleldsségbiztositassal kapcsolatban az EU allaspontja egységes, vagyistannak
hianyaban az EU teriiletén kozati forgalomban nem lehet részt venni. Ezérta német vagy
osztrak export rendszdmmal kozlekedd gépjarmiivek esetében a rendszamon. feltiintetett
érvényességi 1dot kell ellendrizni. Ezen kiviil a jarmui kozati
kozlekedésben torténd részvételének a r. ezredes véleménye szerint nincs.egyéb akadalya.

Habér a német specidlis ideiglenes rendszammal és az osztrak proba rendszammal a kibocsato
allamok tertiletén kiviil nem lehet kozlekedni, a fentiekben_idézett EU ajanlds alapjan a
tagorszagok eltekintenek ettdl a szabalytol. Azonban —< a'fentickben leirtak szerint —
az ilyen rendszammal ellatott gépjarmiivekre a kibocsatd orszag hatdrain kiviil nem terjed ki a
gépjarmii biztositas.

Osszegzésként a r. ezredes eldadja, hogy. az ORFK Rendészeti Féigazgatosag
Igazgatasrendészeti Fosztallyal egyeztetett szakmar alldspontja a kovetkezo:

A német specidlis ideiglenes rendszammals, valamint az osztrdk proba rendszammal ellatott
gépjarmiivek vezetbivel a kovetkez6 médon célszerd eljarni.

Az ilyen rendszdmmal ellatott gépjarmiivek kozuti forgalomban torténd tovabbi részvételét
meg kell akadalyozni. A kotrdbbiakban részletezett okok miatt az ilyen rendszamok
valamelyikével Magyarorszag.teriletén kozlekedd gépjarmii vezetdje a Szabs. tv. 221. §
szerint az érvénytelen  hatoésagi engedéllyel vagy jelzéssel vald kozlekedés miatt a
szabalysértés elkovetése megallapithatd. Ebben az esetben a renddri intézkedés soran
Szolgélati Szabalyzatban meghatarozott intézkedések foganatositasara keriilhet sor.

A tovabbi intézkedést a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrél a Korm. r. a
kovetkezOkeéppen irja eld:

»97.8(1) Az ellendrz6 hatosagi személy a hatosagi engedélyt és jelzést a helyszinen elveszi,
ha

a)'ajelzés nem felel meg az 53-63. §-ban meghatarozott szabalyoknak,

b) érvénytelen kiilfoldi halosagi engedéllyel és jelzéssel vettek részt a kozuti forgalomban,

().

Az intézkedés sordn kozolni kell az eljaras ala vont személyekkel, hogy Magyarorszag
teriiletén érvényes hatdsagi jelzés nélkiili gépjarmiivet csak szallitani lehet.

A fenti eljarasok jogi szabalyozésa a r. ezredes szerint egyértelmd.



A német export rendszam, az osztrdk ideiglenes rendszdm. valamint az osztrak export
rendszam estében a rendszamokhoz tartozo kotelezd gépjarmi felelosségbiztositas meglétét
kell ellendrizni, mivel ezekkel a rendszamokkal a gépjarmiivek nemzetkozi forgalomban részt
vehetnek.

Amennyiben a fenti rendszdmok valamelyikéhez rendelt gépjarmii biztositds érvényessége
lejart, a korméanyrendelet a kovetkezoképpen rendelkezik:

»115.§ Amennyiben a kozuti ellenérzés soran a kotelezd gépjarmi-felelosségbiztositas
fedezetének fennallasa, vagy a mentesség a kotvénynyilvantartdsbol nem allapithato meg €s
azt a gépjarmi vezetdje sem tudja igazolni, az intézkedésrdl késziilt jelentés (feljelentés) egy
példanyat az ellendrzd hatdsag 6t napon beliil megkiildi az iizemben tart6 lakcitme (székhelye)
szerint illetékes kozlekedési igazgatasi hatésagnak.”

Egyéb ecljarasra ebben az esetben az intézkedd hatdsagi személynek @ jelenlegi jogi
szabalyozas szerint nincs lehetdsége renddri intézkedésre és ehhez kapcsolddd tovabbi
eljarasra csak abban az esetben keriil sor, ha a szoban forgd rendszamok valamelyikével
ellatott gépjarmiivel balesetet okoznak.

8) Az ORFK Rendészeti Foigazgatosaganak Igazgatasrendészeti Foosztalyanak vezetdje
2014. majus 14-én kelt allasfoglalasdban eldadta, hogy azutobbi idészakban eltérd allaspont
alakult ki a német specidlis (,,sarga sz¢lii") hatosagi jelzéssel ellatott jormiivek Magyarorszag
teriiletén torténd kozlekedése soran tapasztalt<jogsértések megitélésével kapcsolatban. A
kérdeskort érintd egységes eljarasi rend érdekében, az ORFK Rendészeti Fdigazgatosag
Kozlekedésrendészeti Foosztadly szakmai| véleményével egybeesd allaspontjat a .
dandartdbornok az aldbbiakban fejti ki

A cselekmény helyes jogi megitéléséhez az 1968. évi november ho napjan Bécsben alairasra
megnyitott Kozati Kozlekedési“Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) szolgal alapul.

Az Egyezmény 35. cikk 1."a)/pontja szerint:

»A nemzetkozi forgalomban részt vevd minden gépjarmil és a konnyl potkocsi kivételével
minden gépjarmiih6z kapesolt potkocsi azért, hogy az Egyezmény rendelkezéseiben foglalt
elényokbdl részesiiljon szerepeljen valamelyik Szerz6dé Fél vagy ennek szerve
nyilvantartasdban.és”a gépjarmil vezetdje hordja maganal a nyilvantartasba vételt igazolo,
akar a Szerz6dO) Fél hatosdga vagy ennek szerve altal, akar a Szerz6do Fél vagy szerve
nevében. ‘az 'y erre felhatalmazott egyesiilet 4ltal kidllitott érvényes igazolvanyt.”
Ez azagazolvany a jarmii forgalmi engedélye.

Arforgalmi engedélynek tartalmaznia kell tobbek kozott a jarmil els6 nyilvantartisba
vételének idépontjat vagy a gyartas évét, az alvaz sorszdmat (a gyartd gyartdsi- vagy
sorozatszamat). A sarga sz¢lii német ideiglenes rendszamtabldhoz tartozé hatosagi engedély a
fenti kovetelményt altaldban nem elégiti ki, mivel a hatdsadg az irat kidllitdsakor az iraton
nem tlnteti fel ezen adatokat, azokat a forgalmi engedély jogositottja jegyzi be.

A sarga széli ideiglenes rendszamtabldhoz (un. ,,Kurzzeitkennzeichen) tartozo forgalmi
engedélyt az arra jogosult hatosag/szervezet ugy allitja ki, hogy az iratba csak a forgalmi
engedé¢ly jogositottjanak adatait jegyzi be, de nem rdgziti azon jarmi adatait, amelyre azt
felhelyezik. Ezen rendszamtabla felhelyezése a forgalmi engedély jogositottjanak az engedély



kiallitasat kovetd dontésén alapszik, a jarmii adatait a rendszamtabla jogositottja jegyzi be az
engedélybe. Ebbdl kovetkezden a rendszamtablahoz tartozé irat nem elégiti ki az Egyezmény
altal a nemzetkozi forgalomban résztvevo jarmi tekintetében a forgalmi engedélyekkel
szemben (tdmasztott valamennyi kovetelményt, kiilondsen azt, hogy az irat igazolja a kiallito
allam altali nyilvantartasba vételt, igy ezen engedély a nemzetkozi forgalomban torténd
részvétel soran nem tekinthetd érvényes forgalmi engedélynek.

A forgalmi engedély kiéllitdsnak mddja nem zarja ki, hogy a rendszamtablat olyan jarmiire
helyezik fel, és ezaltal olyan jarmii adatait tartalmazza — a forgalmi engedély jogositottjanak
bejegyzése alapjan —, melyet nem a kidllité allamban vettek nyilvantartasba, és azt sem,/hogy
a kérdéses jarmiivet még egyetlen allam sem vette nyilvantartdsba (gyakorlatban el8, is
fordultak ilyen esetek, pl. Belgiumban, Spanyolorszagban, Olaszorszagban nyilvantartott
jarmuvekre helyezték fel a német ideiglenes rendszamtablat, €s ezen jarmii adatait régzitették
be az iratba). Azon tdjékoztatas, amely szerint a jarmi kiilfoldre kivitelekor az erre szolgalo, a
nemzetkozi forgalomban vald részvételre jogositd ideiglenes rendszdmtablat szerezzék be,
magan a forgalmi engedélyen is szerepel.

A fentiekre tekintettel, a Fdosztaly szakmai allaspontja szerint,.az'ilyen rendszammal és a
hozzé tartozé forgalmi engedéllyel ellatott jarmii magyarorszagi kozlekedése jogellenes, a
jarmivezeté megvalositja a KRESZ 5. § (1) bekezdés a) pontjabartitk6zo és a Szabs. tv. 221.
§ szerint mindsiild érvénytelen hatdsagi engedéllyel vagy jelzéssel vald kozlekedés
szabalysértést.

Hasonl6 a jogi megitélés az osztrdk Un. proba,rendszdmmal ellatott jarmiivekhez tartozo
hatosagi engedélyek esetében is.

A leirtakat Osszegezve, a szabalysértési=hatosagoknak tényallas-tisztdzasi kotelezettsége
keretében az alabbiakra kell intézkednie:

Meg kell allapitani, hogy a forgalmi engedélybe csak a forgalmi engedély jogositottjanak
adatait jegyezte-e be a kiallito hatosag, vagy a jarmiire vonatkozo adatokat is, azaz a hatosagi
engedély teljes koriien igazelja-e¢ a kiallito allam altali nyilvantartasba vételt. A lefolytatott
eljarast kovetden, a-.szabalysértési hatésdg marasztald hatdrozatanak indokolasaban
utalni sziikséges az Egyezmeény hivatkozott cikkében foglaltakra, biztositva ezaltal, hogy az
eljaras ald vont személy (illetve a tovabbi eljarasban a birdsadg) megismerhesse a hatosag
dontésének alap)at.

Amennyiben az nyer megallapitast, hogy a jarmliazonosité adatot a hatosag jegyezte be a
forgalmi engedély megfeleld rovataba, ugy a jarmii hatésagi nyilvantartasba vétele megtortén.
Ez.esetben az Egyezmény feltételei fennallnak és - a amennyiben mas jogsértés nem all fenn —
z eljaras megsziintetésének lehet helye.

B)

1) A Testiilet még a hasonlo targyu, 329/2013. (XI. 13.) szamu allasfoglalasanak elkészitése
soran telefonon megkereste a magyarorszagi Német Nagykovetséget annak érdekében, hogy
tajékoztatast kapjon a németorszagi ideiglenes rendszamok belfoldi hasznélataval
kapcsolatban. A Nagykovetség munkatarsa azt a tdjékoztatast adta, hogy az Un. ,sarga



rendszamot” (R-rel kezd6d6 rendszam) néhany orszag — koztiik Magyarorszag — nem ismeri
el, ebbdl kovetkezOen azzal nem lehet belfoldon kozlekedni.

2) Az interneten fellelt német kozlekedési hatosagi tigyekkel foglalkozo és rendszamigénylési
honlapokon kozolt informaciok alapjan megallapithatod, hogy az 5 napig érvényes UGn. sarga
rendszamot gyorsitott regisztraciés eljarasban adjak ki, de néhany orszag (koztiik
Magyarorszag is) azt nem fogadja el, mivel ugy véli, hogy az nincs 6sszhangban a nemzetkozi
kozlekedési egyezményekkel. (Forras: ideiglenes rendszam igénylé rendszer honlapja:
https://www.kurzzeit-evb.de/kurzzeitkennzeichen/gesetz.html, Gesamtverband der
Deutschen  Versicherungswirtschaft e.VV. (GDV) honlapjan talalhatdé informacio:
http://www.versicherung-und-verkehr.de/auto/versicherung/autokauf-und-
verkauf/zulassung/deutsche-autokennzeichen.html?sword_list[0]=kurzzeitkennzeichen )

A Testiilet a panaszbeadvany és a rendérségtdl kapott felvilagositasialapjan — figyelemmel a
panaszolt intézkedés idején hatdlyos a renddrségrdl szold 1994 évi XXXIV. torvény
(tovabbiakban: Rtv.) és a szolgalati szabalyzatarol szolo 30/2041. (IX. 22.) BM rendelet
(tovabbiakban: Szolgalati Szabalyzat) rendelkezéseiré.~=" a panaszos kifogasaival
Osszefliggésben az alabbi megallapitasra jutott.

A fentiek alapjan a Testiillet arra a megallapitasra jutott, hogy a rendéri intézkedés
érintette a panaszosnak a Magyarorszag Alaptorvénye XXIV. cikkében foglalt
tisztességes eljarashoz filizod6 alapveté jogat az alabbiak szerint.

1) A Testiilet elsOként azt értékelte, yhogy a renddérség a panaszost indokoltan, kelld
jogszabalyi felhatalmazés birtokaban vonta-e intézkedés ala.

A Testiilet utal a renddrt terheld intézkedési kotelezettségre, amelyet az Rtv. 13. §-a
szabalyoz. Eszerint: a“renddr jogkorében eljarva koteles intézkedni vagy intézkedést
kezdeményezni, ha a kozbiztonsagot, a kozrendet vagy az allamhatar rendjét sértd vagy
veszélyeztetd tényt, kdrillményt vagy cselekményt észlel, illetve ilyet a tudomésara hoznak.

A fenti rendelkezest a Szolgalati Szabalyzat 8-9. §-a az aldbbiakkal egésziti ki. A renddr az
altala észlelt«vagy tudomasara jutott és hivatalbdl iildézendd biincselekményrél — ha az
elkovetd ismett, annak megjelolésével — feljelentést tesz, vagy ha a nyomozo hatosag tagja,
ugy hivatalbol megteszi a sziikséges intézkedéseket a biintetéeljaras meginditasa érdekében.
A rendér a maganinditvanyra biintethetd biincselekmény észlelése esetén a feljelentés
megtételére jogosult kérésére megadja a sziikséges felvildgositast. A renddr szabalysértés
észlelése esetén feljelentést tesz, vagy — jogszabaly altal meghatarozott esetekben —
helyszini birsdgot szab ki. A szabalysértést €szleld renddr figyelmeztetést azon szabalysértés
esetén alkalmazhat, amely miatt helyszini birsagot szabhat ki. A renddrt kozigazgatasi
birsaggal sujtandé szabalyszegés észlelése vagy tudomdsara hozasa esetén abban az esetben
terheli a kozigazgatdsi hatosagi eljards lefolytatdsa érdekében sziikséges intézkedési
kotelezettség, ha a) ilyen jellegli szolgalati feladat ellatasara kapott utasitast, vagy b)
intézkedése soran ilyen jogsértést észlel, és - amennyiben ez az eljaras lefolytatasanak
jogszabalyi feltétele - rendelkezik a tevékenység ellatdshoz, illetve a szabalyszegés
dokumentalasahoz sziikséges technikai eszkozzel.
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A Testillet a fenti altalanos szabalyok mellett hivatkozik a rendér Rtv.-ben foglalt,
kozlekedésrendészeti intézkedés korében meghatarozott specidlis jogositvanyaira és
kotelezettségeire. Az Rtv. 44. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan a renddr az e térvényben
¢s a kiilon jogszabalyban meghatarozott kozlekedésrendészeti feladatanak ellatasa soran a
kozlekedési rendszabalyok megtartdsat, a jarmiihaszndlat szabalyszeriiségét, az okmanyokra
¢s a felszerelésekre vonatkoz6 eldirasok megtartasat, a jarmu birtoklasanak jogszeriségét, az
tizemben tarto, illetleg a hasznaldé személyazonositd adatait, a jarmii kozlekedésbiztonsagi
allapotat és adatait a forgalomban ¢és a telephelyen — a jogszabalyban meghatarozottak alapjan
— ellendrizheti. A d) pont alapjan a rend6r a jarmiivezetésre jogositd engedélyt (okmanyt), a
jarmi ilizemben tartasara vonatkozo hatdsagi engedélyt (okmanyt), a rakomanyhoz ‘tartozo
okmanyokat, valamint a jarmt hatdésagi jelzését — a kiilon jogszabalyban meghatarozottak
szerint — a helyszinen elveheti.

A panaszos eléadasa szerint 2014. junius 5-én 3 ora 20 perckor Sz. telepiilésen a B. uton a
reptér mellett megallitottak a rend6rok, amikor hazafelé tartott Németorszagbol az ott vasarolt
gépkocsijaval. A papirok ellendrzése utdn a renddr kozolte a panaszossal, hogy a gépkocsin
1évé 5 napos ideiglenes rendszam (Kurzzeitkennzeichen) és ‘@ hozzatartozé nemzetkozi
biztositasi zoldkartya (Uberfiihrungskennzeichen) Magyatorszégon nem érvényes. Ezért
elvették a hozzatartozé ideiglenes forgalmi engedélyt és errdl elismervényt adtak, tovabba
helyszini birsagot szabtak ki. A panaszos sérelmezi, hogy EU tagallamként Magyarorszagon
igy jarnak el egy EU tagallamokban elismert rendszdmkapcsan.

A rendéri jelentésben foglaltak szerint a renddr az intézkedés megkezdésekor kdszont a
panaszosnak, majd kozolte nevét, jelvényszamat, szolgalati helyét és az ellendrzés okat
(Németorszag teriiletére érvényes ideiglenes ‘forgalmi rendszammal torténd kozlekedés, n.
sarga forgalmi rendszam). Az ellendrzés)Soran a panaszos atadta a tulajdonosként nevére
kiallitott német ideiglenes forgalmi engedélyt és a biztositds meglétét igazoldé okmanyt,
valamint érvényes vezetdi engedélyét. A renddr kozolte a panaszossal, hogy az ilyen
rendszammal torténd kozlekedés szabalysértésnek mindsiil, és a renddrhatosdg az intézkedés
soran a hatosagi engedélyt és-jelzést elveszi. Ezt kovetden a jarmil ideiglenes forgalmi
engedélyét atvételi elismervény ellenében elvette, a rendszamot szerszam hidnyaba nem vette
le végiil. A panaszossal szemben helyszini birsdgot szabtak ki.

A renddrok altal, is” hivatkozott, a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrodl, a kozuati
kozlekedési- okmanyok kiadasarol és visszavonasarol szolo 326/2011. (XII. 28.) Korm.
rendelet-97. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan az ellenérzé hatosagi személy a hatosagi
engedélyt és jelzést a helyszinen elveszi, ha érvénytelen kiilfoldi hatosagi engedéllyel és
jelzéssel vettek részt a kozati forgalomban.

Szintén a renddrok altal hivatkozott, a kozuti kozlekedés szabalyairdl szold 1/1975. (1. 5.)
KPM-BM egyiittes rendelet 5. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a kozlekedésben olyan
jarmiivel szabad részt venni, amelynek jogszabalyban meghatirozott érvényes hatdsagi
engedélye van.

A Testiilet e pontban hivatkozik az altala a Német Nagykovetségtol kapott és a német
kozlekedésrendészeti és rendszam kiadassal kapcsolatos honlapon taldlhaté informaciora,
miszerint az Gn. ,sarga rendszamot” (R- el kezd6édé rendszam) néhany orszag — koztik
Magyarorszag — nem ismeri el és ebbdl kdvetkezden azzal nem lehet belf6ldon kdzlekedni,
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illetve a rendérség altal csatolt allasfoglalasra és az abban hivatkozott hazai jogszabalyokra,
illetve a Kozuti Kozlekedési Egyezmény rendelkezéseire.

A csatolt forgalmi engedélybdl megallapithatd, hogy a gépkocsi az 4llasfoglaldsban
meghatarozott 04-szam szamsorral kezdddd német ideiglenes rendszammal kozlekedett,
amellyel Magyarorszdgon nem lehet a forgalomban résztvenni, mivel a forgalmi engedély
kiallitasi metodusa nem felel meg a Kozuti Kozlekedési Egyezmény eldirasainak.

Figyelemmel az intézked6 rendéroknek az Rtv. 44. §-dban meghatarozott,
kozlekedésrendészeti intézkedésre vonatkozd specialis jogositvanyaira és kotelezettségeire,
tovabba arra, hogy a fenticknek megfeleléen a panaszossal kapcsolatban felmeriilt a
szabalysértésnek a renddri intézkedéshez minimalisan sziikséges gyantja, “a Testiilet
jogszerinek mindsitette a panaszost intézkedés ald vonasat.

Mindezek alapjan a Testiilet allAspontja szerint az intézkedéssel nem sériilt a panaszos
tisztességes eljarashoz valo joga.

2) A panaszos sérelmezte, hogy a rend6ér a helyszinen elvette ‘a“rendszamat és a forgalmi
engedélyét.

Az intézkedés idején hatilyos a kozuti kozlekedési rigazgatasi feladatokrol, a kozuti
kozlekedési okmanyok kiadasarol és visszavonasarel szolo 326/2011. (XII. 28.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 97. §-a 'szerint az ellen6rzé hatosagi személy a
hat6sagi engedélyt €s jelzést a helyszinen elveszi, ha

a) a jelzés nem felel meg az 53-63. §-banmeghatarozott szabalyoknak,

b) érvénytelen kiilfoldi hatosagi engedéllyel és jelzéssel vettek részt a kozati forgalomban,

C) azért érvénytelen a hatdsagi engedély és jelzés, mert a jarmiivet a forgalombol korabban
végleg kivontak, vagy

d) a jarmivet a forgalombél.hivatalbol ideiglenesen kivontak, de a jarmii hatosagi
engedélye €s jelzése nem keriilt leadasra.

A 96. § (6) bekezdése. szerint a helyszinen elvett forgalmi engedélyt, az ideiglenes
forgalomban tartasi<engedélyt, illetve hatdsagi jelzést, valamint az intézkedésrdl késziilt
jelentés (feljelentés) egy példanyat az ellendrzd hatdsag 6t napon beliil megkiildi az izemben
tartd lakcime (székhelye) szerint illetékes kozlekedési igazgatasi hatdsagnak.

A fentiekben a Testiilet mar kifejtette, hogy fennallt az intézkedéshez sziikséges mértékii
gyanu a panaszossal szemben, a panaszos is elismerte a helyszinen a szabalysértést, igy az
intézkedd renddr az Rtv. 44. § alapjan jogosult volt a rendszamot és a forgalmi engedélyt
elvenni‘a helyszinen. (Bar a rendszamot szerszam hianyaban végiil nem szerelte le.) Emiatt
nem sériilt a panaszos tisztességes eljarashoz valo joga.

V.

A Testiilet vizsgalatanak eredményeként azt allapitotta meg, hogy a panaszos intézkedés ala
vonasa jogszeri volt, ezért nem sériilt a panaszos tisztességes eljarashoz valé joga. A forgalmi
engedély elvétele miatt szintén nem sériilt a tisztességes eljarashoz valo joga.
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A fentiek alapjan — a panaszos elozetesen bejelentett tiltakozasara figyelemmel — a

Testiilet az Rtv. 93. § (2) bekezdése alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott, és az eljarast megsziintette.

Budapest, 2015. aprilis 30.

Dr. Lukacs Tamas
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