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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
275/2017. (XI11. 14.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos!«2017. jtlius 23-
an elGterjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2017. december 14<én megtartott zart
iilésén hozott dontése alapjan

megszinteti.

A Testiilet a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan — mivel a-panaszos a panasz kiegészitésének
felhivas ellenére nem tett eleget — az eljaras megsziintetésérolh,dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos a vele szemben 2017-wualius 23-an tortént rendéri mulasztas miatt aznap,
elektronikus uton terjesztette eld panaszbeadvanyat.

1) A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy 2017. julius 23-an 22 6ra 10 perc koriili idoben azt
tapasztalta, hogy-lakasa ablaka alatt, a K. utcai R. Televizio épiiletének sarkan levé padokon
kilenc, 30-40-év\kozotti férfi hangoskodik, italozik, dohanyzik és szemetel. A panaszos
felhivta a 112=es segélyhivo szamot, €s jelezte az altala észlelteket.

A renddrség mindegy 20 perccel kés6bb érkezett a helyszinre. Két renddr a tarsasdghoz 1épett,
¢s azonnal kézfogdssal koszontotték a hangadd személyt. Roviden elbeszélgettek, és
»Sziasztok!” koszonéssel bucstztak el a tarsasagtol, amelynek tagjai békésen fogadtik a
rendOrok latogatasat, majd kezdtek elhelyezkedni megint a helyszinen. A panaszos ekkor
kikialtott az ablakon a renddérdknek, hogy ne menjenek el, és hogy latta, a rendérok kezet

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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fogtak. A rendérok egy pillanatra visszafordultak, mikézben a huligdnok fenyegetden
kérdezték meg, hogy a panaszos hanyadik emeleten van.

A rend6rok végiil betiltek a szolgalati gépkocsiba, €s elhajtottak, a tarsasag pedig lassan eltlint
a helyszinrol.

A panaszos felhdboritonak tartja a renddri eljarast, illetve azt, hogy a rend6rdk ,,asszisztaltak”™
ahhoz, hogy a tarsasag fenyegetden viselkedett a panaszossal szemben.

2) A panaszos elektonikus uton el6terjesztett panaszabol csupan annyi deriil ki, hogy
Budapest [...] keriiletében tortént a rendéri intézkedés. A beadvany nem tartalmazza a
panaszos lakcimét, sem telefonszamat, amelyeken — az e-meilen kiviil — elérhetd.

A Rend6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint ,,Akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. §(kivételével -, valamint a V1.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa,
a kényszeritd eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazdsdban, a tovabbiakban egyiitt:
intézkedés) alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositorendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgdlatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl
fliggden

ba) az orszagos rendorfokapitany,

bb) a bels6 biinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv{éigazgatdja

biralja el.”

Az idézett rendelkezés-szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld tjan —
csak az a személy” kezdeményezheti, akit a rendéri intézkedés érintett (illetleg
meghatalmazassal\a panaszos képviseletében eljar6 mas személy), ezért a Testiiletnek
vizsgalnia kell; hogy a panasz az arra jogosulttol szarmazik-e. A Testiilet Eljarasi Szabalyzata
10. §-anak(1)bekezdése felsorolja, melyek a panaszbeadvany kotelez6 elemei: a) a panaszos
neve ¢és~lako-vagy tartdozkodasi helye; b) a panaszolt intézkedés leirdsa, az intézkedés
helyszinének ¢€s idOpontjanak, valamint — amennyiben a panaszos ismeri — a panaszolt
intézkedésben érintett renddérok nevének, azonositd szamanak, szolgalati helyének
megjelolése, és ¢) a panaszos alairasa.

Jelen iigyben az eldado testiileti tag 2017. augusztus 21-én elektronikus uton kiildott
tajékoztatd levelében felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak
abban az esetben kezdheti meg, ha alairasaval is megerdsitett dokumentumban kéri tigyének
elbirdlasat. A panaszos az azodta eltelt idészakban nem terjesztett eld olyan tartalmu
nyilatkozatot, amiben alairasaval ellatva kérte volna a Testiilet vizsgalatat.

A Testiilet eljarasa az Rtv. emlitett rendelkezése alapjan, a panaszos akaratnyilatkozatdn —
kérelmén — alapul, amely az eljaras soran szabadon modosithato (illetve a panaszos



rendelkezési joga a panasz visszavonasara is kiterjed). Jelen ligyben megallapithato, hogy a
panaszos — mint az {igy ura — a Testiilet eljarasat megindito nyilatkozatot (panaszt) tett, azt
azonban a Testiilet tdjékoztatasat kovetden nem erdsitette meg.

A rendelkezésre all6 adatok alapjan a Testiilet megallapitja: a panaszbeadvany hianyossagai
folytan, a rendelkezésre allo adatok elégtelensége miatt az eljarast érdemben nem tudja
tovabbfolytatni. A Testiilet az Rtv. 92. §-a és Eljarasi Szabalyzatanak 10. § (1) bekezdése
szerint a rendelkezé részben foglaltaknak megfeleloen, a panaszeljaras megsziintetésérol
dontott.

Budapest, 2017. december 14.
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