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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet

129/2017. (VII. 6.) szam(

allasfoglalasa

A Figgetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) az panaszos® képvisel8je, mint
Ggyvezet6 dltal 2017. februar 14-én el6terjesztett panaszat a 2017. julius 6-an-megtartott zart tilésén
meghozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testllet megallapitasa szerint a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testlilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nines.

Indokolas

A panaszos nevében az ligyvezetd) 2017. februar 14-én, postai Uton terjesztette eld
panaszbeadvanyat, amelyben a‘[.2] Rendd6rkapitdnysag altal 2016. november 11-én a bankfidkban
foganatositott rendéri intézkédést sérelmezte. A panaszos a Testiilet rendelkezésére bocsatott, egy a
renddrségen elGterjesztett beadvanyat elsé fokon elutasité hatdrozatot, amely 2016. december 22-ei
keltezés(i. Figyelemmél, arra, hogy a panaszos nem adott tdjékoztatdst? atekintetben, hogy
megfellebbezte-e az elsé fokl hatarozatot és amennyiben igen, akkor masodfokon panaszeljards
indult-e, igy a Testliletaz érintett renddérkapitdnysag megkeresése felSl hatarozott, hiszen felmerult
benne a gyanu. atekintetben, hogy a panaszos az esetlegesen megindulé masodfoku eljards
lefolytatasa helyett a Testlilet eljarasat kérelmezi.

1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait téroltik.
2 Az err6l sz016 tajékoztatd levél 2017. februdr 28-an érkezett vissza a Testiilethez ,,cim nem
azonosithatd” jelzéssel.
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A Testilet a tényallas tisztdzdsa érdekében megkereséssel fordult a [...] RendGrkapitanysaghoz. A
rendelkezésre bocsatott dokumentumokbdl az aldbbiak allapithaték meg.

1) Dr. F. T. r. alezredes kapitanysagvezet6 2017. mdrcius 7-én kelt atirataban arrdl tdjékoztatta a
Testliletet, hogy a panaszos 2016. november 21-én keltezett levélében panaszt jelentett be az OTP
Bank Nyrt. [...] utca 15-17. szdm alatt taldlhaté fidkjaban 2016. november 11-én tortént nem
megfelel6 rendéri intézkedés miatt, amelyet postai Uton a [..] Megyei Renddr-f6kapitanysagra
kild6étt meg. A panasz 2016. december 22-én kerilt elutasitasra. A hatdrozatot és annak atvételét
tanusitd tértivevényt a rend@rség a Testiilet rendelkezésére bocsatotta. A panaszos a torvényi
hatdrid6ben nem terjesztett el6 fellebbezést a hatarozattal szemben.

2) A 2016. december 22-én kelt els6foku, elutasité hatdrozatot a panaszos meghatalmazottja utjan
2016. februar 3-an vette at. Az atvételt6l szamitott 15 napos, fellebbezésre nyitva allé-id6tartamban
nem terjesztett el6 beadvanyt a rendérségen.

A Testlilet a panaszbeadvany és a rendGrségtdl kapott felvilagositas' alapjan — figyelemmel a
panaszolt intézkedés idején hatalyos, a RendGrségrél szolo 1994. évi XXXV torvény (a tovabbiakban:
Rtv.) és a renddrség szolgalati szabalyzatardl szolé 30/2011. (IX. 223),BM rendelet (tovabbiakban:
Szolgalati Szabalyzat) rendelkezéseire — a panaszos kifogasaival 0Osszefliggésben az alabbi
megallapitasra jutott.

A Testlilet elGszor azt értékelte, hogy a panaszbeadvany valamennyi elemének vizsgalatara
rendelkezik-e hataskorrel.

Az Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint, akinek*az)e torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendGri=intézkedés, annak elmulasztdsa, a kényszerit6 eszkoz
alkalmazasa alapvet6 jogat sértette - valasztdsa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést
foganatositd rendéri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos rendérfékapitany, valamint a
féigazgatok a Testilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetSen biraljak el.

E szakasz alapjan a rendori-intézkedések sordn megvaldsuld jogsérelmek kivizsgdldsara és sziikség
esetén orvoslasara az intézkedést foganatositd renddri szervnek és a Testiletnek (illetve a Testilet
eljardsat kovetben “az/)orszagos fbkapitanynak) a panaszos dontését megel6z6en parhuzamos
hatdskore van. A panaszos dontése ezt a parhuzamossagot megsziinteti: amennyiben az eljarast
foganatositd rend6ri szervhez nydjtja be panaszat, dontésével megsziinteti a Testlilet eljarasi
hataskorét.

Tekintettel azonban arra, hogy a rendéri intézkedések soran bekovetkez6 sulyos alapjogsértések
mind-az egyén, mind a tarsadalom szempontjabdl rendkiviil karos kovetkezményekkel jarhatnak, a
jogalkotd lehetGvé tette ennek a szabdlynak az attorését, és a Testllet hataskorének ,visszadllitasat”,
amennyiben a Testllet Ugy itéli meg, hogy az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdésében foglalt feltételek
fennallnak, és az eljaras atvételét maga a panaszos is kéri.

Ez a lehet&ség azonban csak a még folyamatban lévé rendbrségi panaszeljardasok vonatkozasaban All
fent.



A konkrét lgyben megdllapithatd, hogy a panaszos a Testlilethez fordulast megel6z6en panaszt
terjesztett el6 az intézkedést foganatositd rendéri szervnél Ugy, hogy beadvanyat postai Uton kildte
meg. Ennek kovetkeztében a panaszeljaras el6bb a renddéri szervnél, majd a Testiiletnél is megindult.

Az eljarasok parhuzamossagardl a Testllet akkor értesllt, amikor az Rtv. 93/A. § (1) bekezdése
alapjan a sérelmezett eseményekkel 6sszefliggd felvildgositast kért a rend6rségtdl, és megkapta az
intézkedést foganatositd szervnél el6terjesztett azonos tartalmu panaszbeadvany alapjan id6kozben
meghozott, panaszt elutasitd hatarozatot.

Err6l a korlilményrél tudomdst szerezve — vagyis, hogy a panaszos azonos tartalmu
panaszbeadvdnydrdl az intézkedést foganatositdé szerv mar elsé fokon hatarozatot hezott = a
Testliletnek ezt kévetGen arrdl kellett informdacidt szereznie, hogy a panaszos a hatdrozattal szemben
hatarid6n belil élt-e fellebbezéssel. A renddrség a Testlletet ezzel 6sszefliggésben arrdl tédjékoztatta,
hogy a panaszos meghatalmazottja Utjan 2017. februdr 3-an kézhez vette a hatarozatot, 'de az ellen a
rendelkezésre all6 nyolc napos hataridén beliil nem élt jogorvoslati kérelemmel;=ezért a hatarozat
jogerdre emelkedett.

Tekintettel arra, hogy a panaszos rendGrségnél elGterjesztett azonas tartalmu beadvanya alapjan
mar jogerGs dontés sziiletett, a Testiilet hataskérének hianyat allapitotta meg.

V.

A Testiillet a fentiek alapjan — figyelemmel az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdésére — a rendelkezd
részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt hataskor hianydban elutasitotta.

Budapest, 2017. julius 6.
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