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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
211/2018. (IX. 27.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018. julius 16-4n
eloterjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2018. szeptember 27-én megtartott zart {ilésén
hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A Testlilet a rendelkezésre allo adatok alapjan — mivel ‘@ panaszos a panasz kiegészitésének
felhivés ellenére nem tett eleget — az eljaras megsziintetésérdl dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nines.

Indokolas

A panaszos a vele szemben 2018. aprilis 29-én tortént rendori intézkedés (baleset helyszinének
biztositasa, segitségnyujtasi €s tajékoztatasi kotelezettség) miatt, 2018. julius 16-an elektronikus
uton panaszt terjesztett elo,

A panaszos a fenti napon 21 6ra 15 perc koriil a helyszinen elgazolt autdjaval egy vadallatot. A
panaszos a helyszint6l nem messze talalhatdo pihendnél parkolt le, majd rendért hivott. A
renddrok segitékészek voltak. Az intézkedés soran fotdkat készitettek a jarmiirél. Az intézkedd
renddrok a helyszinen atadtak egy igazoldst a panaszosnak a renddri intézkedésrol.

A renddrok késobb fel is hivtdk a panaszost, hogy informaciokat kérjenek a jegyzOkonyv
elkészitéséhez, majd azt a tdjékoztatast adtadk, hogy értesiteni fogjak 6t. Az azota eltelt id6ben
azonban érdemi valaszt a rendérségtél nem kaptak.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A Testiilet eljarasat a Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) a IX.
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt szabalyozza. Az Rtv. 92. §-dnak (1) bekezdése ugy
rendelkezik, hogy az, ,,akinek az e torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség
megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa (e fejezet
alkalmazasiaban a tovabbiakban egyiitt: intézkedés) alapvetd jogat sértette [...] kérheti, hogy
panaszat az orszagos renddrfOkapitany, valamint a fOigazgatok a Testiilet altal lefolytatott
vizsgalatot kdvetden biralja el”.

A Testiilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizarolag azon renddri intézkedések
¢s mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. ¢és VI. Fejezetének alkalmazasaval
Osszefliggésben meriilnek fel. Ennek megfeleléen a Testiiletnek

— a renddri feladatok és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag, ~ segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatas, ruhazat-
csomag- jarmi-atvizsgalds, elfogas, eldallitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedes),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa €s torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbol a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem,

A fenti hataskori szabalyokrdl, a renddrs€gi panaszeljarasrol, a Testiilet eljarasardl, illetve a
vadgazolas esetén a renddrség hataskorébe tartozo feladatokrdl az eldado testiileti tag tanacsadoja
a panaszost az altala megadott cimen 2018. julius 26-an kelt levelével tajékoztatta, amellyel
egyben felhivta, hogy a panaszeljaras lefolytatasdhoz sziikséges a panasz pontositasa.

A Testiilet a panasz pontositdsdra nyolc nap hataridét tiizott ki. A panaszos 2018. augusztus 9-én
vette at a levelet, am_az azota eltelt idoben nem valaszolt a Testiilet azon kérdésére, hogy
konkrétan milyen, az Rtv. szerinti renddri intézkedést, illetve mulasztast sérelmez.

A Testiilet eljarasa ‘az Rtv. emlitett rendelkezése alapjan, a panaszos akaratnyilatkozatdn —
kérelmén — alapul, amely az eljaras sordn szabadon modosithato, illetve a panaszos rendelkezési
joga alapjan vissza is vonhaté. Jelen ligyben megallapithato, hogy a panaszos — mint az {igy ura —
a Testiilet eljarasat meginditd nyilatkozatot (panaszt) tett, azt azonban a Testiilet teljes korii
hataskori tajékoztatasat kovetden nem egészitette ki beadvanyat, amely igy nem alkalmas érdemi
eljaras lefolytatasara.

A rendelkezésre allo adatok alapjan a Testiilet megéllapitja: a panaszbeadvany hidnyossagai
folytan, a rendelkezésre allo6 adatok elégtelensége miatt az eljardst érdemben nem tudja
lefolytatni.
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A Testiillet az Rtv. 92. §-a és Eljarasi Szabalyzatanak 14. § (6) bekezdés b) pont (bb)
alpontja alapjan a rendelkez6 részben foglaltaknak megfeleléen, a panaszeljaras
megsziintetésérol dontott.

Budapest, 2018. szeptember 27.
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