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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
137/2018. (VI. 14.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018, marcius 5-
én és marcius 7-én eldterjesztett panaszat a 2018. junius 14-én — Fraterné dr. Ferenczy Noéra
testiileti tag tavollétében — megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testlilet megallapitasa szerint a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokelas

A panaszos beadvanyaban elQadta; hogy 2018. februdr 4-én este egy kavéhdzban meg
akartdk verni, ezért hivta a renddrséget. A panaszosnak azt mondta az ligyeletes renddr,
hogy ,,akkor telefonaljon jra, amikor mar tényleg iitik €s verik 6nt”. A panaszos eldszor a
W. utca fel¢ futott, mert. valaki meg akarta verni, majd ,,iild6z6je” utolérte és boxerrel
tobbszor arcon iitdtte, mely iitésektdl megszédiilve a foldre zuhant. A kiérkezd renddroktdl
tudta meg, hogy €gy fiatal par hivta a renddrséget. A panaszos kérdéseket intézett az Ot
igazoltatd rend6rokhéz, amelyekre tobbszori megismétlésre sem valaszoltak. Elmondta a
renddroknek; hogy boxerrel {itotték le, majd pedig rugdostak a fejét és a testét tobb helyen,
acélbetétes bakanccsal. A panaszos allitdsa szerint a rend6rok nem voltak egytittérzok,
gyorsan akartak intézkedni és mindendron bevinni 6t a *Renddrkapitanysagra. Csak a
panaszos tObbszori kérésére hivtak ki a mentdket.

Az digyeletes korhazba elobb értek oda a rend6rok, mint a panaszos a mentével. Az orvosi
vizsgalatok alatt a rendérok végig bent voltak az orvosi szobdban, nem hagytak egyediil egy
pillanatra sem, a panaszos szerint ugy kezelték, mintha blin6z6 lenne. A panaszos sérelmezi,
hogy az orvosi vizsgalatot kovetden a renddrok a mosdoba is elkisérték, sériilt karjanal
fogva rangatni kezdték és azt hajtogattak, hogy mennie kell veliik tantkihallgatasra. Ekkor a

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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panaszos eldvette mobiltelefonjat és felhivta vidéken €16 csaladjat, majd a rend6rdk ,,nem
tudva, hogy ki lehet a vonal masik végén” eltavoztak a helyszinrdl.

Osszegezve tehit, a panaszos sérelmezi, hogy a rendérok nem hittek neki telefonos
bejelentése alapjan, és csak késobb, egy masik bejelentés alapjan mentek ki a helyszinre; a
kiérkez6 renddrok nem sériiltként kezelték a panaszost, be akartadk vinni a rendérségre; a
korhazban nem hagytak egyediil a panaszost az orvossal.

A Testiilet hataskorét a Renddrségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)
szabalyozza.

Az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése értelmében az, akinek az Rtv. IV., V. éstVIifejezetében
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rend6éri intézkedés, annak _elmulasztisa, a
kényszerité eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa'szerint — panasszal
fordulhat az intézkedést foganatositd renddri szervhez, vagy kérheti, 'hogy panaszat az
orszagos rendorfokapitany a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden biralja el.

Az Rtv. 93. §-dnak (1) bekezdése szerint ,,a Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a
panasz elbterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késdbb szerzett tudomadst, ettdl az idOponttol
szamitott hiisz napon beliil lehet elterjeszteni”.

A 2018. februar 4-én foganatositott rendori intézkedés vonatkozasaban megallapithato,
hogy a sérelem felismerése — annak jellegéb6l fakadéan — egybe esett az intézkedés
foganatositasanak idopontjaval, igy az Rtv.%»93. § (1) bekezdése elsé6 fordulata
alkalmazasanak volt helye.

A hutsznapos térvényi hatarid6 ezért 2018) februar 24-én jart le, a panaszos ugyanakkor
legeldszor 2018. marcius 5-én fordult-a Testiilethez. A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy
az eset egy honapja tortént és azota dgyban fekvo beteg, sériilési lassan gyogyulnak. Csatolta
tovabba a sérelmezett renddri-intézkedéskor késziilt ambulans kezel6lapot, melybdl azonban
az altala el6adott sériilések nem kdvetkeznek. Az ambulans lap nem tartalmaz a panaszos altal
eldadott mértékii sériilésre vonatkozo utalast.

A Testiilet tanacsadéja 2018. aprilis 20-an postara adott levelében felhivta a panaszost arra,
hogy a levél kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil mentse ki késedelmét. A felhivast a
panaszos 2018 caprilis 24-én megkapta, ugyanakkor késedelmét nem mentette ki.

A panaszkésedelmes eléterjesztésének indokaként az egészségi allapotra torténé
panaszesi hivatkozast a Testiilet nem fogadta el, egyrészrol azért, mert a csatolt orvosi
dokumentumbél nem kovetkezik a panaszos altal eléadott mértéki gyogytartam,
masrészt a husznapos torvényi hataridén beliil a panaszos sem e-mailen, sem telefon
nem jelezte, hogy a késobbiekben — allapota javulasat kovetéen — panasszal kivan élni.

A Testiilet allaspontja szerint a feltart tényallas alapjan a panaszos 6nhibajabol mulasztotta el
a panaszbeadvany eldterjesztésére rendelkezésre allo hataridot.



A fentiek alapjan a Testiilet megallapitotta, hogy a panasz eldterjesztésére nyitva allo
torvényi hataridot a panaszos elmulasztotta. A Testiilet a panasz elkésettsége miatt
érdemben nem vizsgalhatta a beadvanyt, ezért az Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltak
alapjan a panasz elutasitasarol dontott.

Budapest, 2018. janius 14.
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