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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
81/2019. (II. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos® 2018. oktober 28-
an eldterjesztett panaszat a 2019. februar 28-an megtartott zart iilésén meghozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erésitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos a 2018. oktober 23-an ‘tartott demonstracion tortént rendori intézkedéseket
kifogasolta.

A RendOrségrol szolo 1994, ¢évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az,‘akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeritd eszk0z alkalmazéasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosit6 renddri szervhez vagy

b) kérheti; hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett renddri szerv kilététdl
figgden

ba) az orszagos renddrfokapitany,

bb) a belsé biinmegeldzési €s blinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatodja
biralja el.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan — csak
az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Jelen iigyben a Testiilet 2018. november 12-¢én elektronikus uton megkiildott levelében felhivta a
panaszost, hogy amennyiben a hataskori kioktatas utan is igényt tart a Testiilet vizsgalatara, akkor
a panaszos irasban — alairdsaval megerdsitve — is kérje ligyének elbiralasat.

A panaszos aznap irt valaszaban kifogasolta az aldiras sziikségességét, mivel allaspontja szerint
az AVDH hitelesités latszik az iraton, igy az joghatalyos.

A Testiilet 2018.november 12-i levelében kioktatta az Eljarasi Szabalyzata el6irasairol, amit a
panaszos aznap kiildott valaszaban megkérddjelezett.

A Testiilet ezt kdvetden 2019. januar 23-an ismét kérte a panaszost a panaszbeadvany irasbeli
megerdsitésére, felhivva a figyelmét arra is, hogy telefax utjan is elkiildheti a levelét vagy
elektronikus uton is lekiildheti lefotdzva az aldirt iratot. Egyuttal felhivta a figyelmét arra, hogy
az AVDH hitelesitett iratat meg kell erdsiteni, mert az nem tartalmazza az alirasat, igy ha nem
erdsiti azt meg, akkor a Testiilet érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja a beadvanyat.

A panaszos 2019. januar 24-én ismét vitatta a Testiilet tajékoztatasat.

A fentiekb6l megallapithatd, hogy a panaszos tehat-a hidnypotlasi felhivast atvette, de az abban
meghatéarozott hataridon beliil nem tett eleget a hianypétlasi kotelezettségének.

A Testiilet Eljarasi Szabalyzatanak 10. §-a szerint a panasznak tartalmaznia kell: a) a panaszos
nevét és lako-vagy tartdozkodasi helyét; b) a panaszolt intézkedés leirdsat, az intézkedés
helyszinének és idOpontjanak, valamint' — amennyiben a panaszos ismeri — a panaszolt
intézkedésben érintett rendorok nevének, azonositd szamanak, szolgalati helyének megjelolésével
) a panaszos alairasat. A panaszt az arra jogosult irasban vagy szdban terjesztheti eld.

13. § (2) bekezdése az elektronikus uton benyujtott panaszok esetében az Eldadd Testiileti Tag
koteles hianypotlasi felhivasban felhivni a panaszost az alairas potlasara és egyuttal tajékoztatni
arr6l, hogy amennyiben a hianypoétlasi felhivasnak hatariddben nem tesz eleget, a beadvanyat a
Testiilet elutasitja:

14.§ (6) bekezdés a) pont ad) alpontja szerint a Testiilet allasfoglaldsdban hatdrozhat a panasz
elutasitasarél abban az esetben, ha a panaszos a beadvanyat alairdsaval nem erdsitette meg.

A panaszos altal megkiildott irat nem tartalmazza a panaszos aldirdsat semmilyen formaban. A
Testiilet eljarasa nem elektronikus kozigazgatési eljaras, az, hogy az Eljarasi Szabalyzat lehetdvé
teszi, hogy az e-mailen torténd benyujtasat nem jelenti azt, hogy a panaszos mentesiil az alairas
kotelezettsége alol. Az Eljarasi Szabalyzat ilyenkor kotelezden eldirja a hianypotlast, azonban
ennek a panaszos nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet felhivasa ellenére alairdsaval nem
erdsitette meg, €s igy a hidnypodtlasi felhivasnak nem tett eleget, a panasz elbirdlasra alkalmatlan.



Mindezekre tekintettel a Testiilet a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta.

Budapest, 2019. februar 28.
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