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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
56/2019. (II. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018: december 3-4n
eléterjesztett panaszat a 2019. februar 28-an megtartott zart iilésén hozott dontése-alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2018. december 3-an, clektronikus aton terjesztett e¢ld panaszt a vele szemben
foganatositott renddri intézkedéssel kapcsolatban.

A panaszos beadvanyaban eléadta,-hogy 2018. november 23-4an a kisfia vett at 5 darab idézést,
mert a panaszos kiilfoldén tartozkodott. Ahogy a panaszos tudomdsdra jutott, hogy
gyanusitottként, valamint tanuként beidézésre keriiltek, e-mailben (2018. november 24-én) jelezte
a B. Renddrkapitanysagnak, hogy kiilfoldon tartozkodnak. 2018. november 28-an F.-né¢ B. E.
r.alezredestdl kapott egy levelet, amelyben kiilonb6z0 adatokat kértek a panaszostol, erre a
panaszos méglaznap valaszolt is. A panaszos tovabba kérte, hogy t4jékoztassak 6t, hogy milyen
igyben keresik, mert a bizonytalansag szdmara rémisztd. A panaszos beadvanyaban eladta,
hogy 2018. december 1-ig semmilyen valaszt, illetve tajékoztatast nem kapott, és a (...) forgalmi
rendszamu-autojukat kordzés ala vontak. A panaszos jogtalannak érezi ezt az intézkedést, tovabba
sérelmezi, - hogy semmilyen tdjékoztatast nem kaptak az tiggyel kapcsolatban.
1.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztésa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett renddri szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellaté szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld. utjan — csak
az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése-alapjan — az elektronikus
uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost,~hogy panaszat postai uton,
alairasaval erdsitse meg.

Jelen tigyben a Testiilet 2018. december 12-én, elektronikus.uton felhivta a panaszos figyelmét
arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irdsban —
alairasaval megerGsitve — is kéri tigyének elbiralasat. A Testiilet tanacsaddja egyben felhivta a
panaszos figyelmét, hogy amennyiben nem poétolja a hidnyossagokat, akkor a Testiilet a panaszt
tovabbi vizsgalat nélkiil elutasitja. A panaszos 2018. december 17-én, elektronikus uton reagalt,
hogy scannelve nem tudja atkiildeni a panaszat, tovabba, mivel kiilf61don tartozkodik, a postai
ut hosszadalmas lenne, igy aldirdsaval megerositett panaszt nem kiildott a Testiilet szamara. A
Testiilet tanacsadoja 2019. januar 7-én ismét.felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet
vizsgalatat csak abban az esetben. kezdheti meg, ha a panaszos irdsban — alairasaval
megerdsitve — is kéri ligyének elbirdlasat. A Testiilet tanacsaddja egyben felhivta a panaszos
figyelmét, hogy amennyiben nem poétolja a hidnyossagokat, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat nélkiil elutasitja. A Testiilet tanacsaddja tdjékoztatta a panaszost, hogy a hataridot a
postara adastol szamitja, igy nem probléma, hogy kiilf61don tartézkodik.

A panaszos a 2019. januar 7-én, elektronikus tton kikiildott levél utan a hidnypotlasi felhivasnak
az abban meghatarozott hataridon beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére aldirdsaval nem erdsitette meg, illetve a hianypotlasi felhivdsnak nem tett
eleget, . igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszt elutasitotta

Budapest, 2019. februar 28.
Dr. Lukacs Tamas
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