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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
305/2019. (XII. 12.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos® 2019. oktober 8-an
elterjesztett panaszat a 2019. december 12-én — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag
tavollétében — megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja

A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairdsaval nem erdsitette meg.

A Testiilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nines.

Indokolas

A panaszos 2019. oktober 8-an, elektronikus uton panaszt terjesztett eld a vele szemben 2019.
oktober 6-an foganatositott renddri. intézkedés (eldallitas), valamint a 2019. oktdber 7-én nem
megfelelden teljesitett segitségnyuijtasi és felvilagositds adasi kotelezettség, és ahhoz
kapcsolodoan alkalmazott hangnem miatt.

A fenti renddri.intézkedés sordn a panaszost — beadvanya szerint — eldallitottdk, majd egy
igyben, mint 'sértettet kihallgattak. Ezt kovetden a panaszos visszakapta a személyazonosito
iratait.

A panaszos masnap észrevette, hogy nem a sajat lakcim kartyajat kapta vissza, ezért bement a
Budapesti-Renddr-fokapitanysag keriileti Rendérkapitanysagara, hogy jelezze a hibat. Az idegen
lakcim kartyat elvették ugyan a panaszostdl, de a sajatjat nem kapta vissza, csupan kozolték a
rend6rok, hogy értesiteni fogjak, ha meglesz az 6vé. A panaszos szeretett volna igazolast kérni a
lakcimkartyajarol, &m azt nem kapott.

1 AzRtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A RendOrségrol sz616 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint ,,Akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazésa (e fejezet alkalmazasaban, a tovabbiakban egyiitt: intézkedés) alapvetd jogat
sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd renddri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala - panaszat
a Testtilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl fliggden

ba) az orszagos renddrfdkapitany,

bb) a belsd blinmegeldzesi és blinfelderitési feladatokat ellatod szerv f0igazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharitod szerv foigazgatdja

biralja el.”

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar-képvisel6 utjan — csak
az a személy kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett (illetdleg meghatalmazassal a
panaszos képviseletében eljaré mas személy), ezért a Testiiletnek vizsgélnia kell, hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e. A Testiilet Eljarasi Szabdlyzata (a tovabbiakban: Eljarasi
Szabalyzat) 10. §-anak (1) bekezdése felsorolja, melyek a panaszbeadvany kotelezd elemei: a) a
panaszos neve ¢€s lako- vagy tartozkodasi helye; b) apanaszolt intézkedés leirasa, az intézkedés
helyszinének és idOpontjanak, valamint — amennyiben a panaszos ismeri — a panaszolt
intézkedésben érintett rendérok nevének, azonosito-szamanak, szolgalati helyének megjeldlése,
€s ¢) a panaszos alairasa.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata '13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus
uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat aldirdsaval erdsitse
meg.

A Testlilet fentiekrdl elektronikus-iton tajékoztatta a panaszost, tovabba felhivta a figyelmét arra,
hogy a Testiilet eljarasanak meginditasahoz sziikséges a panaszosi aldiras, amelynek hianyaban a
panaszt a Testiilet tovabbi vizsgalat nélkiil el fogja utasitani.

A Testiilet a tajékoztato ¢s felhivo levelet 2019. oktober 15-én megkiildte a panaszos szdmara, am
0 a felhivasnak.a mai napig nem tett eleget.

Az Eljarési Szabalyzat 14. §-anak (6) bekezdés a) pont (ad) alpontja rogziti, hogy a Testiilet
allasfoglalaséban hatarozhat a panasz elutasitasarol abban az esetben, ha a panaszos a beadvanyat
alairasaval nem erdsitette meg.
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1.
Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2019. december 12.
Dr. Lukacs Tamas
elnok

Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
eldado testiileti tag testiileti tag



