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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
299/2019. (XI1. 12.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost 2019. jalius 13-4n
cl6terjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2019. december 12-én megtartott zart iilésén
szliletett dontése alapjan

megsziinteti.

A panaszjog jogosultjanak személyében tortént valtozas folytan, a jogosult nyilatkozata alapjan a
Testiilet az eljaras megsziintetésérdl dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak.helyenincs.
Indokolas

A panaszos a vele szemben 2019./julius 12-én foganatositott renddri intézkedés (eldallitas) és
annak modja miatt 2019.jalius 13-4n, elektronikus Gton panaszt terjesztett eld.

A panaszbeadvdny'€s a panaszt kiegészitd beadvany alapjan az alabbi tényallas allapithatdo meg.

1) A panaszost a fenti napon 14 dra 20 perckor eléallitottak a Sz. varosi Rendérkapitanysag (a
tovabbiakban: Rendérkapitanysag) Kozrendvédelmi Osztaly Jardr és Orszolgalati Alosztaly
rendOrei A panaszos beadvanyaban sérelmezte, hogy erre annak ellenére kertilt sor, hogy —
elmonddasa szerint — vele szemben kovettek el blincselekményeket €s 6 volt az, aki segitséget kért.
A panaszos elmondésa szerint 6t két férfi és egy nd tartotta bezarva, amely id6 alatt probalt
segitséget kérni oly modon, hogy segitségért kialtott, valamint ragta a kapu ajtajat. A panaszos
elmondéasa szerint 14 6ra 5 perckor egy idds férfi értesitette a renddrséget az 6 kérésére.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A panaszos sérelmezte, hogy a rend6rdok vele szemben 1éptek 101, az intézkedés alatt pedig 6t
megalaztak: a rendérok 6t megfenyegették, megfélemlitették, kétségbe vontak szellemi
képességeit, ,,hercegnének” valamint ,,drogosnak” nevezték.

A panaszos sérelmezte, hogy az intézked6 rendorok figyelmen kiviil hagytak a panaszos
allaspontjat, feljelentést sem tudott tenni az ellene blincselekményt elkdvetokkel szemben.

2) A panaszos kiegészité beadvanyaban el6adta, hogy a ,,ragalmazasok és tilkapasok a
renddrautdban, és az eléallitd szobaban” torténtek, majd vele megalazoan bantak a S. utcai
Kozponti Orvosi Ugyeleten, valamint a S. utcai Siirgésségi Betegelldto Ondllo Osztilyon:

A Testiilet a panasz kivizsgaldsa soran, a tényallas pontosabb megismerése érdekében
felvilagositast kért a renddrségtdl a panaszolt intézkedésrdl, valamint megkiildeni kérte az azzal
kapcsolatos tovabbi renddrségi dokumentumokat, €s a konkrét kérdésekkel-osszefiiggésben a
rendOrség allaspontjat.

A Rendorkapitanysag tajékoztatta a Testiiletet, hogy a panaszost cselekvOképességét korlatozo
ideiglenes gondnoksag ala helyezte a Megyei Kormanyhivatal Sz. varos Jarasi Hivatala a 2019.
jalius 25-én kelt CS-06/C01/272-15/2019. szamu hatarozataval.-A hatarozat alapjan
jognyilatkozatok megtétele, valamint — hatdsagi és birdsagi eljarast érintd tigyekben — eljaras
kezdeményezése €s az eljarasban valo részvétel tekintetében, a panaszos helyett K. Zs. hivatasos
gondnok, mint a panaszos ideiglenes gondnoka jérhat.el.

A hatarozat indokoldsabdl kideriil, hogy a(gondnoksag ala helyezési eljarast maga a panaszos
kezdeményezte, mivel depresszio és egyéb egészségiigyi problémadk miatt sziikségesnek latja a
gondoksag ald helyezését. A7 igazsagiigyi pszichiatriai szakértdi lelet és vélemény alapjan a
panaszos kevert szorongdsos és depresszios zavarban szenved, megallapithato nala az ,,A”
tipusu autizmus. A panaszos-személyiségére az érzelmileg éretlenség, indulati labilitds, a
szenzitiv — paranoid élményfeldolgozas, a fokozott kotodési igény jellemzo, amely idonként
elérheti a pszihozis szintjét.

A Testiilet 8 Rendérkapitanysagtol kapott tajékoztatas és az ideiglenes gondnoksag ala
helyezésrolisz610 hatarozat alapjan irasban nyilatkoztatta a kirendelt ideiglenes gondnokot arrol,
hogy a‘panaszos tigyében kivanja-e az eljaras folytatasat, mint a panaszos térvényes képviseldje.

Az ideiglenes gondnok azt a tajékoztatast adta, hogy nem kéri az eljaras folytatasat.
V.

Az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése értelmében az, akinek a I\V-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. §
kivételével —, valamint a V1. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori
intézkedés, annak elmulasztésa, a kényszeritd eszkoz alkalmazéasa alapvetd jogat sértette,
valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd renddri szervhez vagy
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b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl
fliggben
ba) az orszagos renddrfékapitany,
bb) a belso blinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv foigazgatoja vagy
be) a terrorizmust elharitod szerv foigazgatoja
bd) az idegenrendészeti szerv foigazgatoja
biréalja el.

Ugyanezen torvényhely (3) bekezdése ugyanakkor kimondja, hogy a cselekvéképtelen személy
helyett torvényes képviseldje jar el, korlatozottan cselekvoképes kiskoru vagy
cselekvoképességében barmely tigycsoportban korlatozott nagykorti személy helyett torvényes
képviseldje vagy meghatalmazottja is eljarhat.

A panaszos beadvanyaban — egyebek mellett — olyan cselekményeket is panaszolt, amelyek nem
tartoznak a Testiilet hataskorébe (biintetdeljaras korébe tartozo nyomozatieselekményeket, a
fegyelmi feleldsségre vonas korébe tartozo cselekményeket, mas allampolgarok altal elkovetett
biincselekményeket). A Testiilet a fenti hataskori szabalyok alapjan kizarolag a 2019. jalius 13-ai
rendéri intézkedés jogszeriségét, valamint a renddri hangnemet és bandsmodot vizsgalhatta volna
érdemben, azonban a panaszjog jogosultja (a torvényes képviseld), mint az iigy ura — a 20109.
oktober 22-én kelt nyilatkozataban a panasz visszavonasarol dontott.

A Testiilet a fenti indokok alapjan — mivel a panaszjog jogosultjanak akarata a Testiilet
hataskorébe tartozo kérdés vizsgalatara, és az eljaras folytatasara nem terjedt ki — a
rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, €s a panaszeljarast megsziintette.
Budapest, 2019. december 12.
Dr. Lukaes Tamas
elnok

Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
eléado testliletitag testiileti tag



