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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
297/2019. (XI1. 12.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos* 2019. november 22-
én elbterjesztett panaszat a 2019. december 12-én megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs:

Indokolas

A panaszos elektronikus tton terjesztette elé a beadvanyat, mely szerint 2019. november 7-én
hazafelé tartott gyalogosan 18 6ra koriil a B. varos, Sz. M. P. utcan. A renddrség nem engedte
tovabbhaladni az A«ut felé. Az A. u.- Sz. M. P. utcanal megallitottak mindenkit, gyalogosokat és
autosokat is. A panaszos lakcimkartyaja felmutatasa utan sem engedték tovabb a panaszost. Azt a
tajékoztatast-kapta a rendoroktol, hogy az A. utat nem lehet sehol keresztezni. Az A. u.- B. u.
sarkan 1év0 rend6rok nem tudtak pontos felvilagositast adni arra vonatkozdan, hogy mi van
lezarva és'minincs, mert vidéki rendérok voltak, akik nem ismerik a fovarost. A panaszos szerint
Ichetetlenné tették, hogy eljusson az otthonaba a csaladjahoz, ami minddssze par percre volt tdle.
Annyi tajékoztatast adtak a rend6rok a panaszosnak, hogy delegacidé miatt szinte az egész varost
lezartak. A panaszos sérelmezte a lezarasok elrendelését, annak mértékét.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztésa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett renddri szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rend6rfokapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellaté szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatoja

bd) az idegenrendészeti szerv foigazgatoja
biralja el.

A Testiilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizardlag azon renddri intézkedések
¢s mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval
Osszefliggésben meriilnek fel. Ennek megfeleléen a Testiiletnek

— a renddri feladatok és utasitasok teljesitésének “kotelezettsége, azok megsértése vagy
annak elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, ardnyossag, azonosithatosag,
segitségnyujtasi kotelezettség),

— a rendori intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatas,
ruhdzat- csomag- jarmi-atvizsgalds, elfogds, eldallitas, idegenrendészeti intézkedés,
intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa és) torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi
eszkdoz, sokkold, renddrbot, utzar, l0fegyverhaszndlat, csapaterd alkalmazésa,
tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni €és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgédlni, abbol a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld Gtjan — csak
az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgélnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus
uton ‘benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton,
alairdsaval erdsitse meg.

Jelen ligyben a Testiilet 2019. november 27-én kiildott levelében felhivta a panaszos figyelmét
arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irdsban —
alairasaval megerdsitve — is kéri ligyének elbiralasat. Tovabba tajékoztatta a panaszost arrol, hogy
a lezarasok elrendelésének sziikségességével kapcsolatosan nem foglalhat allast, hataskore a fenti
intézkedések vizsgalatara terjed ki.
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A panaszos a hianypo6tlasi felhivasnak az abban meghatarozott hataridén beliil érdemben nem tett
eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére aldirasaval nem erdsitette meg, illetve a hidnypoétlasi felhivasnak nem tett
eleget, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2019. december 12.

Dr. Lukacs Tamas
elndk, el6ado testiileti tag

Dr. Wildner Domonkos Dr. Cservak Csaba
testiileti tag testiileti tag



