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allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018. december 20-
an eldterjesztett panasza alapjan indult eljarasban a 2019. jalius 15-én — Dr. Kozma Akos testiileti
tag tavollétében — megtartott zart iilésén hozott allasfoglalasat

megkiildi az Orszagos Rendorfokapitanynak.

A Testiilet megallapitasa szerint a vizsgalt ligyben alapjogot stlyosan sértd intézkedésre keriilt
SOor.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2018. december 20-an,-postai uton terjesztette eld panaszbeadvanyat, amelyben a
vele szemben 2018. december 12-¢n foganatositott renddri intézkedést kifogasolja.

A panaszos beadvanydban eldadta, hogy 2018. december 12-én, B.telepiilésen a K. téren
gylilésen vett részt, mely sordn videofelvételeket készitett az eseményekrdl. Ennek sordn 21 6ra
50 perc koriil a tiintetd tomeg elott allt, felvételek készitése céljabol, amikor a * Renddrség
allomanyédnak-tagjai elézetes figyelmeztetés nélkiil, tobbszor is ingerld gazt vetettek be a
tomeggel szemben, mely békés magatartdsa ellenére a panaszost is érte. A panaszos tobb
felvételre is hivatkozott beadvanyaban, melyeken szerinte jol lathato, hogy szdndékossag tortént
iranyaba.” A panaszos beadvanya szerint mindvégig békés magatartast tandsitott, nem vett részt
biincselekmény, szabalysértés elkdvetésében, a hatdsag tagjaival szemben nem volt erdszakos. A
panaszos szerint azzal, hogy a tiltakozo tomegben allva, békés magatartast tanusitott, ellene
semmilyen kényszeritd eszkdz alkalmazdsdnak nem volt helye, igy az ellene torténd fellépés

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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jogalap nélkiili volt, amely intézkedés olyan hatranyt okozott, ami nem 4allt aranyban az
intézkedés torvényes céljaval. A panaszos szerint jogalap nélkiil alkalmaztak vele szemben
kényszeritd eszkozt, elozetes figyelmeztetés nélkiil. A panaszos véleménye szerint sériilt a békés
gyiilekezéshez és véleménynyilvanitashoz vald joga, mivel a kényszeritd eszkoz hatdsara
korlatozott ideig nem tudott ezekkel éIni gy, hogy tiltakozasa mindvégig megdrizte békés
jellegét.

1) A panaszos altal készitett 1 perc 56 masodperces felvételen lathatd, ahogy a demonstrald
tomeg kiilonbozo targyakat dobal a rendérsorfalnak a panaszos iranyabol. A panaszoes koriilott
allo tomeg obszcén kifejezéseket skandalt a rend6rok irdnydba, amint a ( rendérsorfal
felsorakozott. A rend6rok kezében konnygazszord spray-k vannak, majd mivel a/tdmeg tovabbra
sem hagy fel a rendérok dobalasaval, a rendérdk a panaszos iranyaba megkezdik a konnygaz
alkalmazasat. A felvételen nem hallhato a konnygaz alkalmazésara vonatkozd eldzetes
figyelmeztetes, felhivas.

2) A panaszos beadvanyaban az alabbi linkeken elérhetd videofelvételekre hivatkozott:

e .. .link
e . link
e . link

A Testiilet megtekintette a hivatkozottwvideokat: A felvételeken latszik, ahogy a panaszos éppen
felvételt készit mobiltelefonjaval, a rendorsorfallal szemben allva. A panaszos valamivel a tiintetd
- ¢s kiilonbozo targyakat a rendéroknek dobalo - tomeg eldtt all. Ekkor a sorfalb6l harom renddr
konnygazt kezd alkalmazni a panaszos mogott 1évé tomeggel szemben, ami nagymértékben a
panaszost érte, mivel 6-a rendérsorfal és a tiintetd tomeg kozott helyezkedett el. Kénnygaz
alkalmazasara vonatkozo elozetes felszolitas nem hallatszik egyik felvételen sem.

A Testiilet .a panasz kivizsgalasa soran, a tényallds pontosabb megismerése érdekében
felvilagositast kért a rendOrségtdl a panaszolt intézkedésrdl, valamint megkiildeni kérte az azzal
kapcsolates renddrségi dokumentumokat, és a konkrét kérdésekkel osszefliggésben a renddrség
allaspontjat.

1) M. Cs. 1. ezredes a Testiilet megkeresésére az alabbiakat kozolte atirataban.

A * (tovabbiakban: *R) ....... *Foosztaly 2018. december 12-én latott el csapatszolgalati
feladatokat B.telepiilésen.

A panaszos panaszbeadvanyaban leirt idépontban, illetve helyszinen vett részt az akkor mar
erdszakossd valt agressziv tomeg kezelésében mas bevetési szdzadok allomdnyaval egyiitt, a
Miiveleti Torzs iranyitasanak megfeleléen.
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A bevetési csoport a videofelvételek alapjan behatarolt teriilettdl tdvolabb tartézkodott, ugyanis
négy bevetési csoporttal kezdte meg az agressziv tomeg kiszoritasat a teriiletrél, mivel e teriiletre
személy-és létesitménybiztositasi intézkedés volt érvényben. A sorfalat a *R mas
igazgatosagainak allomanya erdsitette meg tobb szézad allomanyabol, ahol a videofelvételek is
késziiltek a H-* iranyitasaval. Az intézkedés alapjan lanckordonnal egyértelmiien elzart teriileten
tartozkodo agressziv, kiilonbozd eszkozoket a rendér sorfal felé dobald tomeggel szemben
szobeli figyelmeztetést megeldz6 kényszeritdé eszkdz (ingerldgaz) alkalmazasa, egyes
személyekkel szembeni intézkedések nem keriiletek végrehajtasra.

Az agressziv tomeg folyamatos skandalassal, ,,menjlink be” szoveggel, a lanckordont figyelmen
kiviil hagyva indult meg, amikor a tdémegbdl minden iranybol kiilonbdzd eszkozoket (mlianyag €s
fém flakonokat, pirotechnikai eszkozoket, tormelékeket) dobaltak az épiiletre;~illetve a
folyamatosan megerdsitett renddri sorfal irdnydba. Az északra 1évo épitkezési ‘teriilet keritését
kezdte meg a tdmeg rongélni, éppen a videofelvételt készitd panaszos mellett:

Az agressziv tomeg teljesen elzarta a teriiletet, oda csak gyalogosan tudott rendori erd bejutni, igy
felszolitd vagy felszolitasra alkalmas gépjarmii elhelyezésére nem wvolt lehetdség. A lezart
teriiletr6l torténd kiszoritdst megeldzOen folyamatos volt minden irdnybol a szdbeli
figyelmeztetés tavozasra, valamint a kényszerité eszk6z (ingerlogaz) alkalmazasat megelézden is
sor keriilt figyelmeztetésre.

Az eseményekrdl késziilt felvételeken jol lathato;whogy a lezart teriileten tartozkodd tomeg
megdobalja kiillonbozé eszkozokkel a renddri sorfalat, amelyet kdvetden keriilt sor ingerldgaz
alkalmazasara. A panaszos végig latta a korabbi eseményeket, mégsem hagyta el a teriiletet sem a
felszolitas, sem annak ellenére, hogy latva‘a garazda, illetve tobb esetben hivatalos személy elleni
erdszak buntettét elkdvetd koriilotte allo agressziv tomeget.

Az ingerlogéz alkalmazasa az agressziv tomeggel szemben keriilt alkalmazéasra, nem volt célzott,
mint ahogy a panaszos allitja, mivel a felvételeken is jol kivehetd, hogy kozvetlen kdrnyezetében
szinte mindenki dobal a renddri“sorfal irdnyaba és szidalmazzak a rendordket, illetve agressziv
magatartést tantsitanak:

M. Cs. r. ezredes szerint megéllapithato, hogy az agresszivva valt tomeg a tobbszori felszolitas
ellenére sem 'volt 'hajlandé elhagyni a lezart teriiletet, illetve folyamatos tdmadas érte a
panaszbeadvanyban is megjelolt iddpontban és helyszinen a renddri sorfalat, igy a biztositas
parancsnokanak utasitasa szerint jogszeriien keriilt alkalmazasra ingerl6gaz a tomeggel szemben.

2) D. N. 1. 6rgy. a 2018. december 12-én az intézkedésekrdl készitett dsszefoglald jelentése
szerint 20 ora 35 perckor négy bevetési csoportot, valamint 21 6ra 00 perckor a fennmarado négy
bevetési csoportot a H-4*-es utasitasara elkiildott a szolgalati gépjarmiivekhez, hogy testvéddbe
0ltozzenek.

21 o6ra 20 perckor a H-4*-es engedélyével megindult egy bevetési csoporttal, ahova elkezdett
vonulni a tiltakozok egy része, illetve a H-22*-es csoportja pedig az épiileten beliil az szintén az
I-es kapu bels6 oldalara indult, hogy amennyiben a tiltakozé személyeknek sikeriilne betdrni az
ajtot, gy azok kiszoritasra keriiljenek.
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A tomege mellett haladva, mire a parancsnok odaérkezett, mar kb. 100-150 f6 a lanckordonon
beliil volt, és 23 6 az I-es kapu tovében leiilt egymasba karolva.

A parancsnok utasitdsara az 1-es bevetési csoport egysoros sorfalat alakitva korbe allta az il
személyeket arccal a tomeg felé¢ tovabbi megerdsités érkezéséig, amelyek érkezését kdvetden
folyamatosan bdvitette az egysoros sorfalat, igyekezve ezaltal a tomeget kiszoritani a
lanckordonon kiviilre.

21 ora 30 perckor, amikor a parancsnok megfelelé szamu rendéri erdt itélt meg az adott teriileten
a H-2-es utasitasara megkezdte az irdnyitdsa alatt levé allomannyal a tiltakozo, egy egyben
agressziv tomeg kiszoritasat a lanckordonon kiviilre, amelynek megkezdése el6tt, illetve alatt
folyamatos volt a kiilonb6z6 eszkozok, tormelékdarabok dobalasa a renddri sorfal fele€ a tiltakozo
tomegbdl, ezért tobb esetben gazcsapasra utasitotta a sorfalban 1€vé allomanyt.

Amikor a tomeget sikeriilt a lanckordon vonaldig szoritani, H-24* segitségével a balszarnyon
1évd sdveényes teriiletrdl is megkezdték a kiszoritast, mivel az ott 1év0 tomeg szintén agresszivan
viselkedett a rend6r sorfallal és beboritotta az épiilet oldalaban 1évo épitkezés lemezkeritésének 6t
elemét, ezaltal a sorfal mogé keriilve.

Ko6zben folyamatosan érkeztek csoportok tobb szazad allomanyabol, amelyekkel az egyes kapu
elott 1évo, a sorfalnak erdsen nekifesziild tomeget sikeriilt visszatartani a lezart teriilet bejutasatol,
illetve az épiiletbe torténd bejutastol.

Az ott 1évo helyzetet a meglévd allomannyal, sikeriilt normalizalni, azonban a tomeg
folyamatosan dobalta a sorfalat, valamint.a -mégotte 1évé allomanyt. Mindekozben a H-5*-es
megérkezett a helyszinre és atvette a miivelet iranyitasat.

3) P. T. r. alezredes — 2018. december 12-én a *R allomanyat érinté feladatok végrehajtasarol
késziilt — jelentése szerint, a jelzett napon 21 ora 14 perckor H-2 utasitdsba adta az épiilet
Iépcsdjén feladatot végrehajtd allomany részére, hogy meg kell akadalyozni, hogy az oroszlanos
Iépcsore illetéktelenek feljussanak.

21 ora 20 perckor H-2 utasitast adott az épiilet lépcsdjén feladatot ellaté renddrok részére a
konnygaz alkalmazasara, valamint a tdmegben 1év6 hangadok kiemelésére. 21 6ra 30 perckor H-
22* allomanyabol.1 bevetési csoport, valamint H-24* allomanya atiranyitasra keriilt az épiilet |.
kapujahoz,.ahol kb. 100-150 6 a lanckordonon beliil tartozkodott és kb. 20 {6 6sszekapaszkodva
a foldre Ult:" Az atirdnyitott allomany megkezdte a tomeg kiszoritasat, amely sordan az épiilet
mellett 16v6 épitkezés keritését a tomeg beszakitotta és az épitkezés teriiletére 1épett és az ott
talalt épitési tormelékkel dobalta a sorfalat. A teriilet tisztitasat kovetden 6 bevetési csoporttal
biztositotta az 1. szdml kapu és a VI. szdmu kapu kozotti teriiletet, majd 00 6ra 05 perctdl
alloméanyaval részt vett a tomeg térrdl torténd kiszoritdsadban.

V.

A Testiilet a panaszeljaras soran arra a megallapitasa jutott, hogy a rendéri intézkedések
érintették a panaszosnak a Magyarorszag Alaptorvénye (a tovabbiakban: Alaptorvény) 1.
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cikkében foglalt emberi méltosaghoz és az abbol levezetheté testi épséghez, valamint a
XXIV. cikkében foglalt tisztességes eljarashoz fiizodé alapveté jogat.

1) A Testiilet els6ként vizsgalta, hogy a panaszos altal sérelmezett rend6ri fellépés jogszeriien €s
indokoltan tortént-e.

2018. december 12-én a * Renddrség allomanyai lattak el feladatokat a Munka térvénykonyve
modositasa elleni demonstracio rendéri biztositasaval osszefliggésben tobb felallitasi helyen. A
rendezvény keretében 20 6ra 10 perckor mar kb. 1300 {6 tartdzkodott a helyszinen.

A rendOrségi iratok szerint a panaszos altal is megjelolt idopontban és helyszinen tobb bevetési
csoport vett részt az akkor mar erészakossa valt tomeg kezelésében. A * Renddrség megkezdte az
agressziv tomeg kiszoritasat a teriiletr6l a lanckordon vonalaig, mivel erre a teriilletre kiadott
személy-¢€s létesitménybiztositasi intézkedés volt érvényben. Az agressziv tomeg-az intézkedés
alapjan lanckordonnal elzart teriileten tartozkodott. A lezart teriileten ' tartozkodd tomeg
folyamatosan megdobalta kiilonb6z6 eszkozokkel a renddri sorfalat. Ez valamennyi felvételen jol
lathato és hallhat6o. Az agressziv tomeg a déli kapu eldtt folyamatos. skandalassal, ,,menjiink be”
szoveggel a lanckordont figyelmen kiviil hagyva indult meg.az épiilet 1. szamt kapujanak
iranyaba, amikor a tomegbdl minden iranybdl kiilonbozd eszkozdket dobaltak az épiiletre, illetve
a folyamatosan megerdsitett renddri sorfal iranyaba. A renddri intézkedés célja a tomeg
kiszoritasa volt a lanckordonon kiviilre.

Az Rtv. 37. §-dnak e) pontja szerint, a renddr az dnveszélyes allapot, vagy a személyeket,
illetéleg az anyagi javakat koOzvetleniil fenyegetd veszélyhelyzet megsziintetése érdekében
teriiletet lezarhat, és megakadalyozhatja, hogy oda barki belépjen, vagy onnan tavozzEk, illetdleg
az ott tartdzkodokat tdvozasra kotelezheti.

A Szolgalati Szabalyzat 52. § (1) bekezdése szerint: A tomegoszlatas a jogellenesen 0sszegytilt,
valamint jogszerlien Osszegylilt, de jogellenes magatartast tanusitd tomegnek a helyszin
elhagyasara, fizikai egységének-megbontasara iranyuld - a tomeg egészére vagy annak jelentds
részére kihat6 - rendoriintézkedések dsszessége.

Megéllapithato, . hogy a renddrség annak érdekében alkalmazott éldsoros renddrsorfalat, hogy a
téren megjelent tiintetd1 csoportot megakadalyozza azon szandékaban, hogy az épiiletbe, valamint
a kiadott személy-és létesitménybiztositasi intézkedés alapjan lanckordonnal elzart teriiletre
bejusson.

Azaldbbiakban a Testiilet arra a kérdésre kisérelt meg vdalaszt adni, hogy az idézett
jogszabalyhely alkalmazéisanak feltételei fenndlltak-e; tehat olyan személyeket, illetdleg az
anyagi javakat kozvetleniil fenyegetd veszélyhelyzet allt-e fenn, amelynek elharitasara a teriilet
lezérasa alkalmas, és aranyos biztonsagi intézkedésnek tekinthetd.

2018. december 12-¢én, a téren spontan tiintetéssel tiltakoztak az aznapi plenaris iilésen elfogadott
torvénnyel szemben. A felvételeken is lathatd, hogy a kb. 1000 f&s tomeg erdszakossa,
agresszivva valt, céljuk az épiiletbe torténd bejutds volt. A renddrok éldsorfalat alkalmaztak a
bejutds megakadalyozasa érdekében, ugyanis a tiintetd tomeg egyre feljebb jutott az épiilet
lépcsdin.
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A renddrség csapaterds tevékenységével kapcsolatban a Testiilet az Rtv. 58. §-ara utal. A
torvényhely szerint a rendérok csapater6ben alkalmazhatok

a) az alkotmanyos rend erészakos megvaltoztatasa (Btk. 254. §), a lazadas (Btk. 256. §), illetve a
rombolas (Btk. 257. §) biincselekmények elkovetése esetén;

b) a személyek ¢€let- és vagyonbiztonsagat tomegesen veszélyeztetd események megsziintetésére
vagy az ilyen kovetkezményekkel jar6 erdszakos cselekmények megakadalyozasara és az
elkovetok elfogasara;

c) sulyos blincselekményt elkovetd, szokésben 1évo fegyveres személy felkutatasara, elfogasara;
d) terrorcselekmény felszamolasara, a tuszok kiszabaditasara;

e) eltlint személy vagy targy felkutatasara;

f) katasztrofa megel6zésére és kovetkezményeinek elharitasara;

g) a gyiilekezési jogrol szolo térvény hatalya ala tartozd vagy mas jelentOs rendezvény rendjének
biztositasara;

h) védett személy, veszélyes szallitmany vagy az allam miukodése, vagy a lakossag ellatasa
szempontjabol kiemelten fontos létesitmény 6rzésére, védelmére;

1) nagy teriileti helyszin biztositasara;
j) torvényben meghatarozott mas esetben.

(2) Csapater6 alkalmazasa soran.a rendOrség a 17. § (1) bekezdésben irt jogokat indokolt
mértékben korlatozhatja, teriiletet személy- €s jarmiiforgalom el6l elzarhat.

A Testlilet allaspontja szerint a renddrség joggal dontdtt az épiilet torténd bejutas mozgo sorfallal
torténd megakadalyozasarol, majd pedig a renddri er6k bevondsarol, hiszen a spontdn modon ott
megjelent tiintetdi esoport idOvel elvesztette békés jellegét. A felvételeken is lathatod, hogy az
erGszakossa valt, agressziv tomeg az épiilet elétt felsorakozott renddroket épitési tormelékkel,
petardaval, sords dobozokkal dobalta meg. A békétlenné valo tomeg magatartasa révén a
rendérség-alappal értékelhette az eseményt, személyeket, illetdleg az anyagi javakat kozvetlentil
fenyegetd veszélyhelyzetként.

Az Rty. mar idézett 37. § e) pontja a renddrségnek felhatalmazast nyujtott a teriilet lezarasara,
amely eszkozt a Testiilet indokoltnak, célszerlinek és aranyosnak talalt a megismert koriilmények
fényében.

A Testillet megitélése szerint a felsorolt jogszabalyi rendelkezések alapjan a rendérség
indokoltan és jogszeriien jart el a megjelolt teriileten, amely alapjogi sérelmet ezaltal nem
idézett el6 a panaszosnal.

2) A Testiilet ezt kovetden az ingerlégaz alkalmazasanak jogszerliségét vizsgalta.
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A panaszos szerint az ingerl6gaz alkalmazasat megeldzden nem tortént elézetes figyelmeztetés.

Ezzel szemben a renddrség ugy nyilatkozott, hogy a kényszerité eszkoz (ingerldgaz) alkalmazasat
megelézden sor keriilt figyelmeztetésre, valamint folyamatos volt minden irdnybol a szobeli
figyelmeztetés a tavozasra, azonban mivel a tomeg teljesen elzarta a déli kapu el6tti teriiletet, oda
csak gyalogosan tudott renddri eré bejutni, igy felszolitd vagy felszdlitasra alkalmas gépjarmi
elhelyezésére nem volt lehetdség.

Az Rtv. 59-60. § szakasza tartalmazza a tomegoszlatas szabalyait. Eszerint ,,59. § (1).Ha a
jogellenesen Osszegyllt, illetdleg jogellenes magatartast tanusitd tomeg a szétoszlasra iranyuld
rendOri felszodlitasnak nem tesz eleget, a rendérség az e fejezetben szabdlyozott kényszeritd
eszkozok alkalmazasa mellett a tomeggel szemben a kovetkezd eszkozt, illetdleg intézkedést
alkalmazhatja:

a) vizagyut,

b) pirotechnikai eszkozt,

c) ingerlégazt,

d) elfogo halot,

e) lohaton vagy jarmiikotelékben végzett kényszeroszlatast.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett eszkoz alkalmazasara a tomeget elézetesen figyelmeztetni kell.

A kényszerit6 eszk6z0k alkalmazasanak k6zos szabalyait az Rtv. 61. §-a tartalmazza. Eszerint, ha
az eset koriilményei lehetové teszik, a kényszeritd eszkoz alkalmazéasara az érintettet eldzetesen
figyelmeztetni kell.

A Szolgalati Szabalyzat 39..§ (3) bekezdése szerint a kényszeritd eszkoz alkalmazésat jol
hallhato, kozérthetd és hatdrozott médon a kdvetkezd sorrendben meg kell eléznie:

a) a jogellenes magatartas abbahagyasara vald felszolitasnak, ,,a torvény nevében” szavak
elorebocsatasaval, valamint

b) a figyelmeztetésnek, hogy kényszerité eszkoz alkalmazasa kovetkezik.

Az Rty. 52..§/(4) bekezdése szerint a feloszlatasra iranyuld rendéri felszolitast hangositd eszkoz
alkalmazasaval kétszer meg kell ismételni. Az ezeket kovetd utolsd felszolitas soran a
kényszeritd eszkdzok alkalmazésat kilatasba kell helyezni.

(5) Az els6 és masodik felszolitasban kozoIni kell a feloszlatas okat, ha jogsértés is megvalosul, a
megvaldsitott jogsértés megjeldlését, a helyszinrdl vald eltavozds irdnyat. Az ezeket kovetd
utolso felszolitdsban kozolni kell a feloszlatas tényét, a helyszinrdl vald eltavozés iranyat és a
,torvény nevében” szavak elérebocsatasaval a kényszeritd eszkozok hasznalatdnak kilatasba
helyezését. Ha a renddri csapaterdt a tomeg részérdl kdzvetlen tamadas éri, a renddri intézkedést
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haladéktalanul meg kell kezdeni, amellyel egyidejlileg az els6, majd ezt kdvetden a tobbi eldirt
felszolitast is meg kell tenni.

A Testiilet a fennalloé gyakorlata szerint el szokott tekinteni a hangosbeszélon torténé felszolitas
miatti jogsérelem megallapitasatol [1d. 122/2016. (VII. 7.) allasfoglaléds], ha a koriilményekbdl
megallapithatd, hogy a gyiilekezés jogsértd jellegével a résztvevok eleve tisztaban vannak,
illetve, ha a hangositds hianya ellenére valamennyi résztvevd jol hallhatta a felszolitast, és a
résztvevok kore végig azonos.

Jelen esetben azonban, ha tortént is szobeli figyelmeztetés az ingerlégaz alkalmazasara, azt a
kornyez6 zajhatasok miatt a résztvevok nem hallhattdk, ahogy a felvételeken sem hallhato.

A megtekintett felvételek egyikén sem hallhato figyelmeztetés az ingerlogaz  alkalmazasat
megelézéen. Amint az a felvételeken jol latszik, a rend6rok nem alkalmaztak hangositast, amit a
rendOrségi iratok is megerdsitenek. A Testiilet allaspontja szerint egy ‘ilyen nagy létszamu
rendezvény biztositasakor a rendérség nem hivatkozhat olyan munkaszervezési nehézségekre,
mint az, hogy nem volt lehetoség felszolitasra alkalmas gépjarmii’ elhelyezésére. Habar a
felvételeken is lathat6, hogy a tomeg jogellenes magatartast  tamisitott, a renddrsorfalat
kozvetleniil tdmadta és elzart teriileten tartozkodott, a. Testlilet veéleménye szerint egy kézi
hangosbesz¢éld alkalmazasdval biztosithato lett volna a kényszeritd eszk6zok alkalmazasat
megel6zo jol hallhatd és kozérthetd felszolitas, illetve, a kényszeritd eszkoz alkalmazasdnak
kilatasba helyezése.

A Testiilet véleménye szerint, silyosan sériilt a panaszos emberi méltésaghoz fiizo6do joga az
ingerlogaz alkalmazasara torténé felszolitas elmaradasa kovetkeztében.

Tekintettel arra, hogy a felszélitas elmaradasa mar 6nmagaban sulyos alapjogi sérelmet okozott, a
Testiilet az ingerldgaz alkalmazasi modjat nem vizsgalta.

V.

A Testlilet arra az alldspontra helyezkedett, hogy a kényszerité eszkoz alkalmazasat megel6zo
felszolitas elmaraddsa az intézkedést jogszeriitlenné tette, igy az stlyosan sértette a panaszos
emberi méltosaghoz fiiz6do alapjogat. A Testiilet allaspontja szerint a jogsérelem mértéke eléri
azt a szintet, amely indokolttd teszi, hogy a Testiilet allasfoglalasat megkiildje az orszagos
rendérfokapitanynak.

Budapest; 2019. julius 15.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Cservak Csaba
elnok, eldado testiileti tag testiileti tag
Fraterné Dr. Ferenczy Nora Dr. Wildner Domonkos

testiileti tag testiileti tag






