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Az alapvetd jogok biztosanak
Jelentése
az AJB-1324/2019. szamu iigyben

El6adé: dr. Kohar Katalin

Az eljaras meginditasa

A Hivatalban tastott személyes meghallgatison a Panaszosok, a ParlagfiipollenNO
Egyesiilet (a tovibbiakban: Egyesilet) valamint az Asztmds és Allergias Betegek Orszagos
Szévetsége (a tovibbiakban: ABOSZ) képviseletében azt kifogisoltik, hogy az Egyesiilet tobb
esetben sem kapott tijékoztatist a Patlagfi Bejelentd Rendszeren (a tovibbiakban: PBR)
ketesztiil benytjtott kdzérdekd bejelentéseikkel Gsszefiiggésben. A Panaszosok dllispontja szerint,
a PBR-en keresztil tett valamennyi bejelentés esetén sérilnek a kozérdeki bejelentdk — a
panaszoktdl és kozérdekid bejelentésekrdl szolé 2013. évi CLXV. térvényben (a tovibbiakban:
Pkbt.} meghatirozott — jogal.

Kifogisoltik, hogy a jogi szabilyozés alapjan olyan hatSsig internetes feliletére iranyitjak
a parlagfiivel szennyezett teriileteket feltird kozérdekid bejelentSket, amely a bejelentes
kivizsgilisira nem  tendelkezik hatdskSrrel, ugyanakkor a hataskorrel  rendelkezd
kormanyhivatalok és 6nkormanyzatok pedig nem keriilnek kozvetlen kapesolatba a bejelentdkkel,
ezért értesitést a bejelentés kezelésérdl nem kiildenek és tapasztalatuk szerint sok esetben nem is
jarnak el.

A Panaszosok inditvinyoztik, hogy a PBR iizemeltetését olyan szervezet lissa el, amely
gondoskodik a bejelentéseknek a Pkbt. elirdsai szetinti kezelésérdl, vagy a PBR jelenlegi
tizemeltetdje gondoskodjon megfelelden a bejelentdk tajékoztatasirdl.

A fentiek alapjdn, az alapvetd jogok biztosirdl sz6l6 2011. évi CXI. t6rvény (a
tovibbiakban: Ajbt) 38/C. § alapjan kérték Panaszosok a rendszer felilvizsgalatat, és az altaluk
vélelmezett visszassag orvoslasat.

Az Ajbt.38/A-C. §-ai értelmében az alapvetd jogok biztosa — egyebek mellett — kérelemre
vizsgalja a kézérdekd bejelentések torvényben meghatirozott szervek altali megfelelS intézését.

Mivel a beadvinnyal dsszefiiggésben felmeriilt a tisztességes hatdsigi eljarashoz vald jog,
a peticids jog, valamint a jogillamisig elvébdl fakadd jogbiztonsag kovetelménye sérelmének a
gyanija, ezért vizsgalatot inditottam, amelynek sorin megkerestem az Agrarminisztériumot és a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (a tovibbiakban: NEBIH) elnokét.

Az érintett alapvetd jogok

A jogillamisig, valamint a jogallamisag elvébdl fakado jogbiztonsig kovetelmeénye:
Magyarorszdg fliggetlen demokratikus fogdllam.” [Alaptorvény B) cikk (1) bekezdeés]

A tisztességes hatOsagi eljarishoz vald jog: ,Mindenkinek joga van abboz, hegy dgyeit a
hatésdgok résrebajlds nélkiil, tisgtessiges modon és ésgersi hatdridn beliil intéxzék. A hatdsdgok torvinyben
rmeghatdrosotiak sgerint kotelesek dintéseiket indokolns.” [Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdés]

Peticios jog: ,,Mindenkinek joga van abbog, hogy egyediil vagy mdsokkal egyiitt, irdsban kérelemmel,
panasszal vagy javasiatial forduljon birmely Rizhatalnat gyakorld szervhez.” [Alaptorvény XXV. cikk]



Az alkalmazott jogszabalyok

— Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.), (a tovabbiakban: Alaptoérvény)

— az alapvetd jogok biztosardl szol6 2011. évi CXI. térvény

— a panaszokrol és a kozérdekil bejelentésekrdl szol6 2013. évi CLXV. térvény

—  a term6fold védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. t6rvény (tovabbiakban: Tfvt.)

— az élelmiszerlinecrdl és hatdsagi feliigyeletérdl sz616 2008. évi XLVI. tdrvény (a
tovabbiakban: Eltv.)

— a patlagfii elleni kozérdeki védekezés végrehajtasinak, valamint az allami, illetve a
kozérdekdl védekezés koltségel megallapitisinak és igénylésének részletes szabalyairdl
52616 221/2008. (VIII. 30.) Korm. rendelet (a tovibbiakban: Vhr.)

— a kozigazgatasi hatdsagi eljiras és szolgiltatds dltalanos szabalyairdl szolé 2004, évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.)

— Az iltalinos kozigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. térvény (a tovdbbiakban Akr.)

— az informacids énrendelkezési jogrdl és az informacioszabadsagrdl szélé 2011, évi CXII.
térvény (a tovibbiakban: Info. térvény)

Elézmény

Az Egyesilet 2014 folyaman mar kezdeményezett felilvizsgalati eljarast a PBR-ben
rogzitett bejelentéseik nem megfelels kezelése kapesan.

A vizsgalat az AJB-4546/2014. szamu jelentésemmel zarult és az alibbi 6
megallapitasokat tartalmazta:

wA Pkbt. sqabdlyogdsa swerint nem elégséges tdjékoztatis a kogérdekd bejelentd felé a PBR-ben
alkalmazott sgienderd, miszerint: A bejelentését a rendiger elfogadta és tovdbbitotta afag illetikes
Onkorményzathoy/ Foldbivatalhos.” A kisérdekd bejelentst tijékostatni kell arrdl, hogy melyik hatésdg Jog
eljdrni az jigyben és arrdl is, ba a kigérdekii bejelentés alapian hatisdgr eljdrds keretében fogik kivizsgdini a3,
agyet.” ..., Vgl a vigsgdlat eredményérdl és a meglet! intégkedésrdl is informdlni kell a kigérdekd
bejelentoket, példinl a fertdzottség megdllapitisa mellett, ag esetlegesen elrendelt kizérdekii védekezésrdl, illetve a
birsdg kisgabdsinak tényérsl is.”

A megillapitisok alapjan felhivtam az agrirminiszter jogel6djét, az akkon foldmuveléstugyi
minisztert, hogy intézkedjen:

— @ PBR fejleszgésér] annak érdekeében, hogy az alkalmas legyen a kizérdeki bejelentik Pkbt. sserinti
tdjékogtatdshoy fAzods jogainak bistositdsdra;

— @ PBR rendsserbe benysigtott kizérdekd bejelentése fovdbbitdsdrdl ag eliard sgervekbes, asért, hogy ¢
sxervek a  sgiikséges vigsgdlator lefolytathassik €5 ag emmek  alaprin  s3uiksiges  intégkedéseket
meglehessék. )

Felkértem tovabba a rendszer lizemeltetésére kijelslt a NEBIH elnokét is az alabbiak
szerint:

— a PBR fent kért fejlesstéséneke megvalisitisat megelizien is tegye meg a sgiiksiges lipéseke! annak
érdekében, hogy a rendsgerbe bemyijtott kiogérdekdi bejelentések vonatkozdsiban a Pkbt. eldirdsai a
rendszer dltal jelenleg bistosithatd legmagasabb szinten érvényesiiljenck, a bejelentéseket vizsgdljak ki, és
tegyék meg az ennek alapidn sziiksiges intéskedésekel,

—  gondoskodjon a Panasgesok dltal tett kozérdekd bejelentésere teljes ki kivigsgdldsdrsl, és a vigsgdlat
megdllapitdsal ismeretében s<iiksiges intékedések megtételéril.




Megillapitott tényallas

A Panaszosok 2018. januit 5-ei személyes meghallgatisukon elmondtik, hogy levélben
kérték a NEBIH elnokétdl az elmaradt tijékoztatis potlasat. Kifogasoltak az elndk valaszat,
miszerint a NEBIH és az eljaré szervek kozétt nincs olyan irnyitasi feligyeleti jogviszony, amely
alapjan a ténylegesen eljiré szervek adatot szolgiltatnanak a NEBIH felé. Sérelmezik, hogy a
NEBIH csak kbzvetits szerepet tolt be a bejelentd és az eljaré hatésig kozott, mert igy az eljard
szervek a bejelentdt nem ismerve, nem is tudnak teljes korl tajékoztatdst adni a bejelentés
kivizsgalisarol és annak megéllapitasairdl, illetve a megtett intézkedésekrol.

A felmeriilt alapjogi sérelemre tekintettel, a tényillds tisztizdsa érdekében, az Ajbt. 21. §
(1) bekezdés a) pontjaban. biztositott jogkoromben eljirva megkerestem az ugyben az
Agrarminisztériumot és az alabbi kérdések megvilaszolasat kértem:

1. Milyen fejlesztések torténtek a PBR-ben a kozérdekil bejelentSk jogainak érvényesiilése
érdekében?

2. Milyen egyéb intézkedést tett a Minisztérium annak érdekében, hogy a PBR muikodése
soran a Pkbt. elSirasai érvényre jussanak?

Megkerestem tovabba a NEBIH elnokét és tajékoztatist kértem az Egyesilet konkrét
megkeresésére vonatkozo kérdésben is, az alabbiak szerint:

1 Az Egyesiilet beadvanyat a Pkbt. szerinti kozérdekd bejelentésnek tekintettek-er

Amennyiben igen, akkor milyen intézkedések torténtek a bejelentésben foglaltak

kivizsgalasara?

Kiildtek-e irasbeli tdjékoztatast a beadvanyozéknak?

4 Amennyiben nem tekintették a beadvinyt kozérdeki bejelentésnek, akkor milyen
intézkedéseket tettek?

5 Milyen intézkedést tett annak érdekében, hogy a PBR miikddése sorin a Pkbt. elSirdsai
érvényre jussanak?

6 Az Egyesiilet 4ltal kezdeményezett kdzérdekil bejelentések vonatkozasiban lefolytattik-e
a szitkséges eljarasokat, illetve megtették-e a sziikséges intézkedéseket?

[

Az Agrarminiszter valasza

Az Eltv. 17. § (4) bekezdése értelmében a foldhasznalénak adott év junius 30-ig kell a
patlagfii-mentesitést elvégeznie, megakadalyozva a virigbimbdk kialakuldsat, és ezt kovetSen ezt
az allapotot a vegeticis iddszak végéig folyamatosan fenn kell tartania. Az Eltv.-ben foglalt
kotelezettség betartatisa érdekében a hatdsig felderitést végez, és amennyiben virigzo
patlagfiives tabldkat talil, a patlagfiives teriiletek tulajdonosaival, hasznaléival szemben birsagot
szab ki és kbzérdekl védekezést rendel el.

A korminyzat célja, hogy az egészséges kormyezethez valé jog védelmének eszkozel
kézott a megelézés elvén alapuld jogintézmények alkalmazdsa elsSbbséget élvezzen. A
kérnyezethez valé jog érvényesitése a védelem elért szintjének fenntartasin belil azt is
megkivinja, hogy az dllam a preventiv védelmi szabilyoktél ne lépjen vissza a szankciokkal
biztositott védelem felé. Nevezett jog érvényesitése érdekében fogadta el a Kormany a
Magyarotszag Parlagfi Elleni Rovid és Kozéptivi Védekezési Akcibtervérsl szolo 1230/2012.
(VIL. 6.) Korm. hatirozatot, amely rogziti, hogy a 2013-2020 kézotti idszakban a Kormany
célkitizése a patlagfii elleni védekezés sorin a foldhasznaldk felkészitése a parlagfi ellemi
védekezésre, valamint annak biztositisa, hogy a szankcidk alkalmazasa Gsztonzéleg hasson az
onkéntes jogkovets magatartas kialakitasara.



Az agrarminiszter kiemelten fontosnak tartja a lakossig onkéntes jogkovetésre nevelése
hatékonysaginak folyamatos nyomon kévetését és a kormanyzat stratégianak megfelelen, az
allampolgarok jogszabalyok betartasaban torténd segitését.

A lakossagi bejelentések kezelésének automatizaliasa érdekében vezették be a PBR-t,
amely a bejelentéseket kozvetleniil az ellendrzésre jogosult illetékes hatdésiagokhoz tovabbitja,
hozzajirulva ezzel a hatosagl intézkedések gyorsabb és pontosabb lebonyolitasahoz. Kiemelte az
agrarminiszter azt is, hogy a jegyzdok, valamint a jarasi hivatalok munkaijanak segitése, illetve a
kapcsolattartas gordilékenyebbé tétele érdekében — a mar miikédé PBR tovabbfejlesztéseként —
kialakitottik az Onkorményzati Patlagfii BejelentS Rendszert.

A PBR minden évben jalius 1-jét kévetSen fogadja a kézérdekd bejelentéseket, amelyek
kiilteriileti ingatlan esetén — a megyei kormanyhivatalok és a jarasi hivatalok altal hasznalt —
Parlagfi Informiciés Rendszetbe (a tovabbiakban; PIR), belterilet esetén az <érintett
Onkormanyzat részére automatikusan tovabbitasra keriilnek. A bejelentések alapjan, belteriileten
az Oonkormanyzatok, énkormanyzati teriilet esetén a novény- és talajvédelmi feladatkorben eljard
megyei kormanyhivatalok, kiilterileten pedig a foldigyi igazgatasi feladatkorben eljard jarasi
hivatalok és a névény- és talajvédelmi feladatkédrben eljaré megyei kormanyhivatalok jogosultak
helyszini szemle elvégzésére.

Az allampolgarok, ha patlagfives teriiletet litnak, a PBR segitségével interneten keresztiil
vagy mobiltelefonrdl (okostelefon) tehetnek bejelentést. A bejelentést megeldzi egy regisztracid,
amely soran a kapcsolattartds érdekében a bejelentd fontosabb adatait rogzitik. 1z adatokat a
PBR zartan kezeli, minden bejelentd csak a sajat bejelentését lathatja. A bejelentd
bejelentésenként kilon-kiilon jelezheti, hogy kér-e visszajelzést az adott bejelentésével
kapcsolatos eseményektdl. Ha a bejelenté igényli, a regisztricidkor megadott elérhetéségén
tajékoztatast kap bejelentése kivizsgalasnak folyamatarol. Kilterileti ingatlant érinté bejelentés
esetén ezt a tajékoztatist a rendszer automatikusan generalja a PIR-ben rogzitett iligymenet
alapjan, belteriilet1 ingatlan esetében viszont a jegyzok feleldssége az ligy menetének rendszerben
torténd rogzitése, amelybdl értesités kiildhets. A NEBIH tajékoztatasa alapjan, sajnalatos médon
sokszor tapasztalhatd, hogy a jegyzdi visszarogzitésre nem keriil sor, ezért a tajékoztatds is
elmaradhat.

Az agrarminiszter tajékoztatisiban kiemelte, hogy fontosnak tartja — egyetértve a
panaszosokkal —, hogy a rendszer hianyossagait kikiszobolve minden, a bejelentot érinto
informaciot rendelkezésre bocsassanak, és mindent megtesz annak érdekében, hogy a PBR olyan
wanya  fejlesztése  megvalosulhasson, amely  lehetévé  teszi  az  intézkedésck
visszaellenérizhetSségét.

A NEBIH honlapjan eléthetd térképen az osszes PBR-be érkezd bejelentéssel érintett
terilet megtekinthetd, eziltal a regisztralt felhasznilokon kiviil barki tudomast szerezhet arrdl,
hogy mely teriiletek vonatkozasiban tortént mar bejelentés parlagf szennyezettség miatt.

A miniszter megirta, hogy az Agriarminisztérium szakmai iranyitéi jogkorében eljarva
szamos megkeresést intézett a tarsminisztériumok és az érintett hatdsagok felé, felhivva az
illetékesek figyelmét a PBR-ben torténd bejelentések kezelésének fontossiagara annak érdekében,
hogy a panaszosok altal jelzett problémak a j6viben ne forduljanak el6.

A tirca megkereste a Beligyminisztériumot, valamint a kormanyhivatalokat is annak
érdekében, hogy forditsanak kiemelt figyelmet a rendszer hasznalatara, hogy a segitségével minél
hatékonyabb legyen a parlagfii irtisa. A megyei kormanyhivatalok vezetéinek segitségét kérték
tovabba abban, hogy az allampolgirok patlagfiives teriiletre vonatkozo bejelentéseit 72 éran beliil
vizsgaljak ki, és tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy a bejelentett parlagfiives teriiletek
minél hamarabb felszamolasra keriljenck.

A NEBIH tijékoztat6-, és hirlevelekben hivia fel a figyelmet a rendszerek elényeire, és
azok mikédésére. A NEBIH munkatirsai telefonon is rendelkezésre allnak, és folyamatos
tajékoztatassal segitk a megyei kollégik munkijat annak érdekében, hogy a bejelentések




zokkenémentesen kivizsgaldsra keriiljenek, és eziltal csokkenjen a parlagfiivel szennyezett
tertiletek szama.

A miniszter biztositott arrél, hogy az agrirtirca a szakmai irdnyitis keretcin belil a
jovében is mindent megtesz annak érdekében, hogy Magyarorszig parlagfii fertGzottsége
csdkkenjen, az allergiis, asztmas megbetegedésben szenveddk életmindsége javuljon.

A NEBIH elnokének valasza

A PBR-t a patlagfiivel fertzott terilletck felderitése és azok sziminak csékkentése
érdekében a Vidékfejlesztési Minisztérium megbizisibdl fejlesztették ki, a hatdsagi eljarasban
résztvevé hatésagok szakembereinek bevondsaval. A PBR célja a hatésigi eljarasban
kozremiikdds szervezetek és a lakossig kozotd informaciddramlas gyorsabba és pontosabba
tétele, a kozérdekii bejelentéseknek az eljdrds lefolytatdsira jogosult hatésaghoz vald
neljuttatasinak” biztositisaval, a hatosigl intézkedések gyorsabb és zdkkendmentesebb
lebonyolitasa érdekében. Belterilleten az ellendrzés lefolytatisara és a kozérdeklG védekezés
elrendelésére a jegyz6, mig kilteriileten az ellenérzés lefolytatisira az ingatlaniigyl hatosag, a
kozérdekdd védekezés elrendelésére a megyei kormanyhivatal novény- és  talajvédelmi
hatiskorében eljiré megyeszékhely szerinti jarasi hivatala (tovabbiakban: jrasi hivatal) jogosult. A
névényvédelmi birsig kiszabdsat bel- és kiilteriilet esctében is a jarasi hivatal végzi.

Az eljirasra jogosult szervek a PBR rendszeren keresztil érkezd bejelentések kézérdeki
bejelentésnek tekintik, igy azokat a Pkbt. szerint kezelik.

A Pkbt. 1. § (5) bekezdése alapjan, ha a kozérdekii bejelentést nem az eljarasra jogosult
szervhez tették meg, azt az eljirdsra jogosult szervhez it kell tenni. Ennck megfelelGen a
belteriileti ingatlant érinté bejelentéseket a PBR az illetékes onkorminyzathoz, kilterulea
ingatlant érintSt a Parlagfd Informécids Rendszeren (tovabbiakban: PIR) keresztiil az illetékes
ingatlaniigyi hatésaghoz tovabbitja. A PBR a bejelentés teljes tartalmat, igy a bejelent abban
megjel6lt adatait is megkiildi az eljardsra jogosult hatdsag szimara.

A NEBIH elnoke kiemelte, hogy a PBR rendszert a NEBIH ,,csak” lizemelteti, a
bejelentési felilletet biztositja, azonban annak segitségével a bejelenté nem a NEBIH felé teszi
meg kozérdek bejelentését, igy a Pkbt. szerinti tjékoztatdsi kitelezettség sem techeli.

A PBR az idei ,patlagfG szezonban” is fogadja a kozérdekl bejelentéseket és
automatikusan tovabbitja azokat kiilterilleti ingatlan esetén a PIR-be, amelyet a megyei
korméanyhivatalok, jarisi hivatalok haszaalnak, tovibba belteriilet esetén az érintett Snkorminyzat
részére. Az Onkorminyzatok elérhetSségét (e-mail cimek) a Beligyminisztérium bocsatotta a
NEBIH rendelkezésére, azok frissitése minden évben megtorténik.

Az llampolgirok a PBR rendszer segitségével is tehetnek bejelentést. A regisztrici6 sorin
a kapcsolattartis érdekében rogzitett adatokat a PBR zartan kezeli.

A bejelentésnek tartalmaznia kell a parlagfiivel fert6z5tt teriilet helyét (GPS koordinata),
méretét és ha van, a kultirnévényre vonatkozd adatokat is. Ha a bejelentd ismeri a parlagfiivel
szennyezett ingatlan pontos cimét, a cim adatok mezdit is kitdltheti, ekkor a PBR automatikusan
a cimhez rendeli a GPS koordinitit. Emellett lehetGség van a patlagfiives teriiletrdl készilt
fényképfelvétel feltoltésére is. A kotelezd adatok megadasa nélkiil a bejelentés a PBR rendszeren
keresztill nem teheté meg. A bejelentd bejelentésenként killén-kilon jelezheti, hogy kér-e
visszajelzést az adott bejelentésével kapesolatos eseményekrdl, igy amennyiben a bejelentd igényli,
a megadott elérhetéségén (e-mail-en, sms-ben) tdjékoztatist kap bejelentése kivizsgalisnak
folyamatarél. Kiilteriileti ingatlant érinté bejelentés esetén ezt a tdjékoztatist a rendszer
automatikusan generalja, a PIR-ben rogzitett ugymenet alapjan, belteriileti ingatlan esetében
viszont a jegyzSk felel6ssége az ligy menetének rendszerben torténd rogzitése, melybdl értesités
killdhet6, Sajnos a tapasztalatok, valamint a visszajelzések alapjan a jegyzOk ezt sokszor
elmulasztjak, a NEBIH erre vonatkozé tobbszori tajékoztatisa, figyelemfelhivasa ellenére 1s, igy
az tigyfél dgy gondolhatja, nem vizsgaljdk a bejelentését, holott a legtdbb esetben ez megtorténik.



Annak érdekében, hogy ne csak a regisztralt felhasznald szerezhessen tudomast arrdl,
hogy mely teriiletek vonatkozdsiban tortént mir bejelentés patlagfii szennyezettség miatt, a
NEBIH honlapjin megtekinthetd egy térkép, amely az Osszes PBR-be érkezd bejelentéssel
érintett teriiletet megjeleniti.

A jegyzdk, valamint a jardsi hivatalok munkajanak segitése, a kapcsolattartis
gordulékenyebbé tétele érdekében a mar mikéds PBR tovibbfejlesztéseként 2013 Sszén
kialakitottik az Onkormanyzati Parlagfii Bejelentd Rendszert (OPBR). Az OPBR olyan program,
amely biztositja a regisztralt Gnkormdnyzatok szimdra a bejelentés alapjan indulé eljaras
intézéséhez kapcsolédé adatok és események rogzitését, az Ugyintézési folyamat vezérlését. Az
OPBR-nek koszonhetden a belteriileti teriiletet érint bejelentéseket nem csak e-mailen
tovabbitjik az Onkorminyzatok felé, hanem az OPBR-en keresztil is, igy a teljes hatésagi
munkafolyamat végigkovethetévé valik. A regisztralt dnkormanyzatok a rendszeren keresztill is
hozzdszélhatnak a bejelentéshez, eziltal eleget tehetnek tajékoztatasi kdtelezettségiiknek.

A NEBIH a megyei kormanyhivatalok bevonasaval 2013. oktéber-november hénapban
otszigos tajékoztatd eladas sorozatot szervezett az dnkormanyzatok szaimara az OPBR céljinak,
jelentGségének és hasznalatinak bemutatasa céljabdl. A rendezvényen résztvevd onkormanyzatok
a regisztriciéval egy idében megkaptak az OPBR Felhaszniléi kézikonyvét, tovibba felhasznaldi
nevet a rendszerbe térténd belépéshez. A mai napig az OPBR rendszerben 659 6nkormanyzat
regisztralt.,

A PBR/OPBR rendszerbe belépve, annak felilletén elolvashaté mindkét program
felhasznalol kézikonyve is, amelyeken keresztiil barki konnyen megismerkedhet a rendszerek
hasznilatival. A NEBIH minden évben a parlagfi szezon kezdetekor a Beliigyminisztériumon
keresztiil az Onkorminyzati Hirlevélben tajékoztatia a2 PBR/OPBR rendszerrdl a jegyzdket,
emellett szivesen ad tijékoztatdst, akir killon képzés keretében is a jegyzok szamara.

Mindezek alapjan a NEBIH elndkének allaspontja szerint mind a PBR, mind az OPBR
biztositja a kézérdeki bejelentések Pkbt. dleal eléirt kovetelményeknek megfeleld kivizsgalasahoz
sziikséges hatteret.

Az Egyestlet a 2017. évben 32 bejelentést tett a PBR-en keresztiil, ebbdl 23 esetben az
eljaris lezarult, 9 esetrdl nincs informicid. Az Egyesilet altal tett bejelentések a PBR rendszeren
keresztil az eljarasra jogosult hatdsagok részére keriltek tovabbitasra, az eljarast ezen szervek
folytatta le. Az Fgyesiilet, mint bejelentd részére a megtett intézkedésrdl sz616 tdjékoztatist az
eljarast lefolytaté szerv adhatja meg, a Pkbt. 2, § (4) bekezdése alapjan.

A NEBIH elnéke arrdl tajékoztatott, hogy az ligymenet hatékony kezelése érdekében
ismételten tajékoztatni fogjak a Beliigyminisztériumot, a Miniszterelnokséget és a Megyel
Kormanyhivatalokat a felmeriilt problémarol.

A vizsgalat megallapitdsai
A hataskor tekintetében

Az alapvet§ jogok biztosanak feladat- és hataskérét, valamint az ennck ellitisihoz
szlikséges vizsgalati jogosultsigokat az Ajbt. hatarozza meg.

Az Ajbt. 38/A. § értelmében az alapvetd jogok biztosa vizsgilia a panaszokrdl és a
kozérdekl bejelentésekrdl sz616 torvény szerinti kdzérdekil bejelentéseknek a 18, § (1) bekezdés
(a-k) pontja szerinti hatdsagok altali kezelésénck gyakorlatit, valamint kérelemre az egyes
kozérdeki bejelentések megfelel6 intézését.

A 38/C. § rendelkezése szerint a kozérdekd bejelentd az dltala vélelmezett visszdssig
otvoslisa érdekében beadvannyal fordulhat az alapvetd jogok biztosihoz, ha a panaszokrdl és a
kozérdekll bejelentésekrdl szolo torvény szerinti eljarasra jogosult szerv a kozérdeku bejelentést
megalapozatlannak nyilvanitja, ha a kézérdekd bejelents a vizsgilat eredményével nem ért egyet,




vagy ha a kozérdekil bejelentd allispontja szerint az eljarasra jogosult szetv a kozerdekh
bejelentést nem vizsgalta ki teljes korden.

Az Agrarminisztérium, valamint 2 NEBIH, mint allami szervek az alapvetS jogok biztosa
altal vizsgalhaté szerveknek minésiilnek.

Megillapitottam, hogy Panaszosok feliilvizsgilati kérelme hatiskoromet étintette, mivel
kozérdek bejelentéseket nyvjtottak be a PBR-be, és kifogisoltik a bejelentések megfelels
kivizsgalasat.

Az érintett alapvet§ jogok tekintetében

1. Az alapvetd jogok biztosa egy adott tirsadalmi probléma mogétt ll6 Osszefiiggés-
rendszer feltirisa sorin autoném, objektiv és neutralis moddon, kizardlag alapjogi érvek
felsorakoztatasaval és Hsszevetésével tesz eleget manditumanak. Az alapjogi biztos az intézmeény
létrejotte Sta mindig is kovetkezetesen, zsinérmértékként timaszkodott az Alkotmanybitdsag
alapvetS jogillami garancidkkal és az alapjogok tartalmival kapcsolatos elvi megallapitisaira,
valamint — az ombudsmani jogvédelem specialis vondsai mentén — alkalmazta az alapjog-
kotlatozas alkotmanyossagit megitélni hivatott alapjogi teszteket.

Az Alaptorvény hatilybalépését kovetSen az Alkotmanybirdsag kimondta, hogy az Gjabb
ligyekben felhasznalhatja az Alaptérvény hatilybalépése elStt hozott hatirozataiban szereplS
érveket, ha ,az Alaptorvény konkrét — az el6z8 Alkotmanyban foglaltakkal azonos vagy hasonld
tartalmt — rendelkezései és értelmezési szabilyai alapjin ez lehetséges.” [22/2012. (V. 11.) AB
hatérozat]. Arra is ramutatott, hogy ,,az el6z8 Alkotmany és az Alaptorvény egyes rendelkezései
tartalmi egyezGsége esetén éppen nem a korabbi alkotmanybirdsigi dontésben megjelend jogelvek
itvételét, hanem azok figyelmen kivill hagyasat kell indokolni”. Az Alkotméanybirbsig az —
Alaptérvény negyedik médositisinak hatilyba 1épését kévetSen meghozott — 13/2013. (VL. 17)
AB hatirozatiban elvi éllel mondta ki azt, hogy ,,[a]z Alkotmanybirésag a hatilyat vesztett
alkotmanybirésigi hatirozat forrasként megjeldlésével, a lényegi, az adott iigyben felmeruls
alkotminyossagi kérdés elddntéséhez szitkséges mérték( és terjedelmi tartalmi vagy szbvegszerG
megjelenitéssel hivatkozhatja vagy idézheti a korabbi hatirozataiban kidolgozott érveket,
jogelveket.”

Az idézett elvi jelentdségli tétellel Gsszhangban, vizsgilati megillapitisaim
megfogalmazisa, az egyes alapjogok, alkotmanyos elvek értelmezése sordn — ellenkez tartalmu
kontextualis egyezdséget is figyelembe véve — az alapvetd jogok biztosaként tovabbra is
irainyadénak tekintem az Alkotmanybirésignak az Alaptorvény hatilyba 1épését megelézSen
meghozott hatirozatai indokolasiban kifejtett érveket, jogelveket és osszefuggéseket.

2. Az Alaptorvény XXIV. cikke (1) bekezdése értelmében mindenkinek joga van abhoz, hogy
digyest a hatdsdgok réssrebaylis nélkiil, tisgtességes mddon és ésszerii hatdridon belil intézzék.

Az Alaptérvény hatilybalépését megelézben az Alkotmany a sisztességes elfjdrdshos vald jogot
explicite ugyan nem nevesitette, ugyanakkor az Alkotmanybirésig gyakotlata szernt az a
fiiggetlen és partatlan birdsighoz vald jog, illetve a jogbiztonsig elvébdl levezethets eljardsi
garancidk egymasra vonatkoztatasival tartalmilag levezetett olyan alkotményos alapjogot jelent,
amely komplex kévetelményrendszert testesit meg, magaban foglalva valamennyi, a jogallamisag
értékrendjének megfelel eljirisi alapelvet és normat. A 2012. januir 1-jén hatilyba lépett
Alaptérvény mar expressis vetbis tartalmazza a hatosagi tigyek tisztességes intézéséhez vald jogot,
rogzitve, hogy a kézhatalmu szervek, hatdsigok az lgyeket részrehajlis nélkiil, tisztességes
modon, ésszerii hatiridén beliil intézzék, dontéseiket pedig a térvényben meghatirozottak szerint
indokoljak. A tisztességes eljiras kovetelménye olyan mindség, amelyet az efdris egészének és
koriilményeinek figyelembevételével lehet megitélni, és amely hatékony gitjit képei a garancidlis s3abdlyok
szdndékolt  filretételének,  félreértelmezésének, az egységes jogalkalmazas hianyabdl, a
kiszamithatatlansaghdl — kovetkezd  tényleges ¢és  eshetGleges érdek- és  jogsérelmek



bekévetkezésének. Ezt tikrozik azok a korabbi AB hatirozatok is, amelyek gjra meg ujra
kihangsalyoztak: a &dzvetlen alkotmdnyi garancik gasdasdgossdgi és célszerdsigi okokbdl, az eljaras
egyszetiisitése vagy az iddszeriiség kovetelményének érvényesiilése cimén sem mellizhetik.
[49/1998. (X1. 27.) AB hatirozat, 5/1999. (IIL. 31.) AB hatdrozat, 422/B/1999. AB hatirozat]

Az Alkotminybirésig tobb déntésében hivatkozik a fent megallapitisra [6/1998. (III.
11.) AB hatirozat]. Ugyanez a hatarozat a kvetkez6t is kimondta: A Zfisgtességes eljdrds olyan mindség,
amelyet ag eljdrds egésgének és fedriilményeinek figyelembevételével lebet megitélni. Fizért egyes résgleteke hidnya
ellenére éppugy, mimt ag dssges rissletsgabdly betartdsinak dacdra lebet az eljdrds méltanytalan” vagy
sigassdgtalan”, avagy ,mem tisstességes”. A tsztességes eljiras kovetelménye a hatdsagt tgyek intézése
soran tehit tdlmutat az eljiris legalitisin. Az Alaptorvény XXIV. cikke érvényesiiléséhez nem
elegendd, ha a hatosagok betartjdk az Ogy elintézésére irinyadé anyagi és eljarasi jogszabalyokat,
hanem szitkséges az is, hogy mind az egyedi lgyintézés, mind az arra iranyadé jogszabalyok
segitsék az tgyféli jogok érvényesulését.

3. Az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerint Magyarorssdyg fiiggetlen, demokratikus jogallam.

Az Alkotminybirdsig tébb hatitozatiban rimutatott, hogy a jogallam nélkiilézhetetlen
eleme a jogbiztonsag. A jogbiztonsag az dllam kotelességévé teszi annak biztositasat, hogy a jog
egésze, egyes részteruletei és az egyes jogszabalyok is viligosak, egyértelmiek, mikodésiket
tekintve kiszimithatbak és elérelathatéak legyenek a norma cimzettjei szamdra. A jogbiztonsag
nem csupin az egyes normak egyértelmiiségét koveteh meg, de az egyes jogintézmeényck
mkodésének kiszimithatosagit is. [9/1992. (I. 30.) AB hatirozat] Az Alkotmdnybirosig szerint
az alanyi jogok érvényesitésére szolgalé eljarasi garanciak a jogbiztonsag alkotmanyos
kévetelményébd! erednek, de szoros kapcsolatban allnak a jogegyenlSséggel, térvény elott
egyenlGséggel is. A megfeleld eljarisi garanciak nélldil mikodo eljarasban ugyanis a jogbiztonsag
az, ami sérelmet szenved. [9/1992. (I. 30.) AB hatarozat, 75/1995. (XI. 21.) AB hatarozat] Ezért
alapvetdek a jogbiztonsig kdvetelménye szempontjibdl az eljarisjogi garanciak. Csakis formalizalt
eljardsi szabalyok megkovetelésével ¢és  betartasaval mikddhetnek alkotményosan a
jogintézmények. Az Alkotmanybirésag értelmezése szerint a jogallamisdg egyik alapvetd
kovetelménye, hogy a kézhatalommal rendelkezé szervek is csak a jog altal meghatarozott keretek
kozott fejthetik ki a tevékenységiket. [56/1991. (X1.8.) AB hatarozat]

3. Mindezek alapjat képezi az Alaptdrvény XXV, cikke, amelynek értelmében mindenkinek
joga van abbog, hogy egyediil vagy mdsokkal egyiitt, irdsban kérelemmel, panasssal vagy javaslattal forduljon
barmely kighatalmat gyakorls szervhes. A petici6s jog klasszikus tartalma alapjan ugyanis két fogalmi
elemmel bir; nemcsak a kérelem, panasz, illetve javaslat benyujtasat akar egyénileg akar
kollektiven, hanem a kozhatalmat gyakorld szerv vilaszadasat is, ami magdval vonja, hogy az adott
dggyel foglatkosmia kell. Az Alkotminybirdsig értelmezésében mindenkinek joga van arra, hogy
egyedill vagy misokkal egyiittesen irisban kérelmet vagy panaszt tefjesszen elé azokhoz az
illetékes Allami szervekhez, amelyeknek a kilon jogszabalyok altal megallapitott egyik alapvets
funkcidia azok elbirdldsa és orvosiisa. [987/B/1990. AB hat.)

‘Hzek egylittes vizsgalata adja ki a jelen gy szempontjabol lényeges alapjogi tartalmat,
amely szerint a vizsgalat ala vonhat6 dllami szervek alaprogi kitelesettsége feloleli mind ag eljaris
lefolytatdsdnak tényét, mind annak nindségel.

4. Az Alaptérveny XX. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van a testi és lelki
egészséghez, tovabba a (2) bekezdés rogziti, hogy e jog érvényesilését Magyarorszag — egyebek
mellett - a kérnyezet védelmének biztositasaval segiti el6.

Az Alkotmanybirdsag az Alaptérvény XX. cikk (1) bekezdését az egészséghez vald jog
alanyi oldalinak, mig a (2) bekezdését az objektiv, intézményvédelmi oldalinak tekinti.
Megillapitotta tovabba, hogy ,,Az egészséghez valé alanyi jog az egyén testi €s lelki integritasat
védi, s mint ilyen az ember egészségének meglrzésére szolgal” [3132/2013. (VIL. 2.) AB
hatirozat] Az Alkotmanybirdsig tobb hatarozatiban értelmezte a testi és lelki egészséghez valo
jog tartalmat és kotlitozhatdsagit és kimondta, hogy alapvetéen nem alanyi jogként, hanem
alkotmdnyi kovetelményként értelmezends: az dllamnak azt az alkotminyos kotelezettséget




jelenti, hogy a nemzetgazdasig teherbird képességéhez, az allam és a tarsadalom lehetSségeihez
igazodva olyan gazdasigi és jogi kotnyezetet teremtsen, amely a legkedvezdbb feltételeket
biztositja a polgitok egészséges életmddjahoz, életvitelehez.

Az Alaptdrvény az egészséges kornyezethez, valamint az egészséghez valé két alapvetd
jogon keresztiil kézvetlen kapcsolatot teremt a kornyezet allapota és az ecmber testi, lelki
egészsége kozott, igy az ezen alapvetd jogokkal kapcsolatos kérdéseket mindig vizsgalni kell az
illami szervek kimyezetvédelmi intézkedések tételére vonatkozd kotelessége oldalardl is

Az gy érdemében

A Panaszosok kifogasa alapjan, a PBR mikodésével kapcsolatban korabbi eljardsok soran
rendelkezésemre bocsatott informacick alapjin, valamint a megkereséste kapott valaszokbol
vizsgalatom sorin az alabbi megillapitisokat tettem.

1. A kozérdekd bejelentések megfelels intézésének vizsgilata sorin az irdnyadé torvényi
szabalyozist tekintettem 4t.

A Pkbt. 1. § (3) bekezdése alapjan, a kozérdeki bejelentés olyan koriilményre hivja fel a
figyelmet, amelynek orvoslisa vagy megszintetése a kbzOsség vagy az egész tarsadalom érdeket
szolgilja. A kozérdeki bejelentés javaslatot is tartalmazhat.

Az 1. § (5) bekezdés szerint, ha a panaszt vagy a kozérdeki bejelentést nem az eljirasra
jogosult szervhez tették meg, a panaszt vagy a kozérdekd bejelentést a beérkezésétdl szamitott
nyolc napon beliil az eljirisra jogosult szervhez dt kell tenni. Az attételrGl a panaszost vagy a
kdzérdek bejelentét az attétellel egyidejiileg értesitent kell. Ha a kdzérdekd bejelentés jogszabaly
megalkotisira vagy moédositisira irinyulé javaslatot tartalmaz, azt a jogalkotoi hatiskorrel
rendelkezé személynek vagy szetvnek is meg kell kiildeni.

A 2. § értelmében a kozérdekl bejelentést — torvény eltérS rendelkezése hidnyiban — az
eljardsra jogosult szervhez t5rténd beérkezésétSl szamitott harminc napon belil kell elbiralni. Ha
azonban az elbirlist megalapozé vizsgilat elételithatélag harminc napnil hosszabb ideig tart,
errdl a kozérdekd bejelentSt az elintézés varhatd idSpontjanak és az eljarias meghosszabbodasa
indokainak egyideji kozlésével kell tijékoztatni. A vizsgilat befejezésekor — a minGsitett adat,
illetve torvény alapjin izleti, gazdasagi vagy egyéb titoknak mindsil6 adat kivételével - a megtett
intézkedésrdl vagy annak melldzésérdl — az indokok megjelolésével — a kozérdekl bejelentét
haladéktalanul értesiteni kell.

A 3. § (1) bekezdése elGirja, hogy a panasz vagy a kozérdekd bejelentés alapjan — ha
alaposnak bizonyul — gondoskodni kell

a) a jogszerii vagy a kozérdeknek megfelelé éllapot helyreallitisirol, illetve az egyébként

szitkséges intézkedések megtételérdl,

b) a feltart hibik okainak megsziintetésérdl,

¢) az okozott sérelem orvoslasarol és

d) indokolt esetben a felelésségre vonas kezdeményezésérdl.

2. A PBR rendszer megismett automatiztnusa alapjin megallapitottam, hogy a rendszer a
kozérdeki bejelentés benytjtisit kovetden azonnal tovibbitja az informdcidkat a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd eljird szerv felé, ezzel maradéktalanul eleget tesz a Pkbt. 1. § (5)
bekezdésében foglalt eléirasnak.

A tovabbiakban azonban mar nem teljes mértékben biztositott a Pkbt. 2. § el6irasainak
vald teljes megfelelés. Kiilterilleti ingatlanok esetén a rendszer automatikusan generiljia a
tdjékoztatist a tovabbi lépésckrdl, belterileti ingatlan esetében viszont mar az adott jegyzd
feleléssége az Ugymenet rogzitése a rendszerben, amely a tajékoztatas megkiildésére alkalmas.
Mind az agrirminiszter, mind a NEBIH tijékoztatisa megerdsitette, hogy az Snkorminyzatok



eljarisa sokszor bizonytalan, a jegyz8i visszardgzitéste gyakran nem keriil sor, ezért a tajékoztatis
1s szamos esetben elmarad.

A NEBIH elnokének valasza szerint a 2017-es évben az Egyesiilet dlral benytjtott 32
bejelentésbdl 9-18]l nem rendelkeznek informaciéval, ami azt jelenti, hogy az esetek tébb mint
25%-aban sérilt a Pkbt. 2. §-dban eldirt tijékoztatasi, de sokszor az eljarasi kotelezettség is.

Koribbi AJB-4546/2014. szamu jelentésemben is kifogasoltam, hogy a rendszerbe
benyujtott kozérdekd bejelentések esetén szamos esetben sériilnek a kozérdekl bejelentok
térvényben biztositott jogal. Megillapithaté tehit, hogy korabbi felhivasom alapjan, érdemi
elérelépés nem tortént a Pkbt. elSirasainak torténd megfelelés teriiletén.

Ismételten hivatkozni szeretnék az AfB-1333/2014. szimid jelentésben részletesen
kifejtettekre, miszerint a kdzérdekii bejelentések intézését el kell hatirolni a bejelentés
alapjan megindult hatésagi eljarastol

w1 Phbt-ben meghatdrozott kogérdekii bejelentés elintéziése olyan folyamat, amely esetenként egy, ag
adott sigyben elidrd sserv lovabbi lépésének alapianl ssolgilhat. Eg az elidrds tehdt nem a bejelentd jogsérelménese
repardldsdra irdnyul, hanem a ki3 érdekében alkalmazort ssankeid, jogkovetkesmeények (lipikusan birsdg
kiszabdsa) megdllapitisit eredményesd, hivatalbol induld elidrds kesdemeényesiését jelents.”

A PBR a patlagfiivel fertGzott tertletek felderitése és azok szdmanak csokkentése
érdekében alkalmazott — egymasra épiild — hatdsagi eljarasok lancolatat fedi le. Felhivom
ugyanakkor a figyelmet arra, hogy jelen vizsgalat targyat a kozérdekd bejelentések Pkbt. szerinti
kivizsgalasa és bejelents megfelel6 tajékoztatasa képezi.

Koribbi AJB-1333/2014. szam1 jelentésemben hivatkoztam arra, hogy a Ket. 29. § (8)
bekezdésére figyelemmel tgyféli jogillis hidnyiban is tijékoztatni sziikséges a bejelentSt a
kozigazgatasi eljaras meginditisardl, valamint az eljaras tovabbi szakaszaiban a foganatositott
hat6sagi intézkedésekrdl is.

wod Pkbt. 2. § (4) bekesdés é5 a Ket. 29. § (8) bekezdésére figyelemmel sigyféli jogdilds hidnydban is
tdjékoztatni  seiiksiges a bejelentdt a kigigazgatdsi eljdrds meginditdsdrdl, valamint ag efjdrds lovibbi
sxakasaiban a foganatosifott hatdsdgi intézkedésekrdl is. E tdjékostatdsnak értelemsserdien nem kell a Ket. 29.
§ (5) bekegdésében taxative felsorolt valamennyi elemre  kiferjednie, ag, Alaptorveny XXIV. cikke
rvényesiiléséhes; azonban sziikséges azg, hogy a hatdsdg as; egyedi igyintésés sordn elfsegitse a jogok érvényesilésél.
Azaz minimumkiverelményként indokolt tdjékosratdst adni a bejelentd réssére a meginditort eljdrds tipusdrol, ag;
Agyfeli jogdllds bidnydrdl, ebbey kapesoldddan ag eljdrds sordn 8t miegilletd jogokrdl, valamint arrdl, hogy a
bejelentd a megtett intékediseerdl, a haldsdgs efjdrds lezdrdsdrol kiilon tdjékostatdst fog kapni.”

Az Akr. 2018, januir 1-jént tortént hatilyba lépését kovetSen indult eljarasokban
ugyanakkor a kézérdeka bejelentét illetd tajékoztatis szabdlyozasa modosult. A Ket. 29. § (8)
bekezdésétdl eltérden az Akr. nem tartalmaz elSirist a hatésagi eljarisban megtett intézkedésekrél
52016 tdjékoztatasi kotelezettségrol.

Sziikséges és elégséges lezarasat jelenti a kozérdekil bejelentés intézésének, — amennyiben
az eljir6 szerv hatdsagi eljiras meginditisanak sziikségességét allapitja meg — ha az eljard hatdsag
megnevezése mellett, a hatosagi eljaras meginditasarél a kozérdeki bejelentot megfelelen
tajékoztatja.

A kozérdekil bejelents a késGbbiek soran tovabbi tajékoztatast kérhet a hatdsigi eljaras
eredményérdl és a megtett intézkedésekrdl, ekkor azonban a kozérdekd bejelentés kivizsgilasa
mir lezirult. Kezdeményezheti az ugyféli jogallisinak megallapitisat a hatdsagi lgyben, ez
esetben az eljar6 szerv az Ak, szabalyai alapjan hoz dontést.

Fordulhat tovabba az Info tv. 28. § (1) bekezdése szerinti kézérdekll adatigényléssel az
eljard szervhez, ebben az esetben az lnfo tv. vonatkozé szabalyai alapjan dont a hatdsig az

igényelt adatok rendelkezésre bocsatasardl.

Fentiek alapjan felhivom a figyelmet arra, hogy a PBR muakédése sordn szitkséges
biztositani, hogy a kozérdekii bejelentd minden esetben tdjékoztatist kapjon a hatosagi
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eljaras megindulisarél, artél, hogy mely hatdsig folytatja le az eljarist, illetve megalapozatlan
bejelentés esetén az elutasitasrol.

Tekintettel arra, hogy az Onkormanyzatok eljardsi fegyelmét a NEBIH altal
kezdeményezett tajékoztatisi kampanyok nem viltoztattik meg eredménnyel, ezért javaslom a
szabalyozasi szintd beavatkozis lehet8ségének megfontolasat.

Indokoltnak tattom tovabbra is az informatikai rendszer fejlesztését annak érdekeében,
hogy legalibb a kiilteriileti ingatlanok esetén az eljaras megindulasardl sz616 tijékoztatist, illetve
megalapozatlan bejelentés esetén az elutasitisrél sz6l6 tijékoztatist minden esetben megkildje a
rendszer a bejelentdk felé.

Megdllapitottam, hogy a PBR rendsser miikidése tovdbbra sem bigtositja teljes kirden a &izérdekd
bejelentik tajékoztatdsit. Tovdbbd a Panassosok dital tett kizérdekil bejelentések vonatkozdsdban 1bb esetben
elmaradt nem csak a tdjékoztatds, hanem a kigérdekil bejelentés kivigsgdldsa is. Exen bidnyossdgok a peticios
jog, a joghiztonsdg és a hatésigi iigyek tissgességes intézéséhes, vald alapjogok sérelmére vexetiek.

Intézkedés

A jelentésemben feltirt alapvetd jogokat érintd visszdssigok jovObeni bekdvetkezése

lehetéségének megelézése érdekében, az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjin felkérem

az agrarminisztert, hogy:

— intézkedjen a PBR fejlesztésérdl annak érdekében, hogy az alkalmas legyen a kozérdeka
bejelentSk Pkbt. szetinti tajékoztatishoz fiiz6dS jogainak biztositasira;

—  kezdeményezzen egyeztetést a beliigyminiszterre]l annak érdekében, hogy a PBR
rendszetbe  benyujtott  belterileti  ingatlanokat érinté  kozérdekd  bejelentésck
vonatkozdsaban a jegyzGk eleget tegyenek a Pkbt.-ben rogzitett kotelezettségiiknek, és a
bejelentSk tajékoztatisa érdekében a PBR-ben rogzitsék a tijékoztatishoz szikséges
informacidkat és ennck érdekében fontolja meg a vonatkozé szabalyozas kiegészitésének
kezdeményezését is;

tovibba a NEBIH elndkét, hogy:

— a PBR fent kért fejlesztésének megvalositisat megelSzéen is tegye meg a szikséges
lépéseket annak érdekében, hogy a rendszerbe benyGjtott kozérdekd bejelentesek
vonatkozasaban a Pkbt. elSirasai a rendszer iltal jelenleg biztosithaté legmagasabb szinten
érvényesiljenek, a bejelentéseket vizsgaljik ki, és tegyék meg az ennek alapjan sziikséges
intézkedéseket.

Budapest, 2019. b aa

Szé
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