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A felkerés targya
Az Alaptorvény P) cikke

(1) A természeti er6forrasok, kulonosen a termofold, az erdok és
a vizkészlet, a biolégiai sokféleség, kilonosen a honos novény-
es allatfajok, valamint a kulturalis értéekek a nemzet kozoOs
orokségét képezik, amelynek védelme, fenntartasa és a jovo
nemzedékek szamara vald meg6rzése az allam és mindenki
kOtelessége.

(2) A termdéfold és az erddk tulajdonjoganak megszerzése, valamint
hasznositasa (1) bekezdés szerinti celok eléréséhez szukséges
korlatait és feltételeit, valamint az integralt mezbgazdasagi
termelésszervezésre és a csaladi gazdasagokra, tovabba mas
mezOgazdasagi uUzemekre vonatkozo szabalyokat sarkalatos
torvény hatarozza meg.

A kapott feladat

« atermészeti toke értékelésére
vonatkozo6 legujabb
kozgazdasagtani médszerek
osszegzése

« javaslat olyan szempontokra,
amelyek alapjan az adott
kornyezeti elemet, mint
vagyont meg lehet jeleniteni,
allapotat minésiteni, és a
valtozasokat ertékelni lehet
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Teljes gazdasagi érték (TGE) vs. 6koszisztéma-szolgaltatasok (Osz)
eltolodas az OSz-ek iranyaba

Kozgazdasagilag megalapozottabb, keresleti gorbét becsulo vs. keresleti
gorbét nem adé eljarasok
eltolédas a keresleti gorbét nem becsulok iranyaba

Rendszerhatarok: meddig terjed az okoszisztéma-szolgaltatas (nettositas)?
(foként piaci javak esetén)
Novénytermesztés: mutragyazas? Allattenyésztés: tejhozam is?

A kulonboz6 szintek (helyi, regionalis, orszagos) kezelése, értékatviteli
lehetoségek
Helyi adatok gyakrabban rendelkezésre allnak, de az atvitelt tovabbi
adathiany neheaziti



A TGE és az OSz felgli értékelés 6sszehasonlitasa

s CORVINUS

Kovacs és Marjainé Szerényi, 2018 alapjan

Szempontok

TGE

0Sz

a megjelend értékosszetevok

az értékosszetevok explicit megjelennek

egyes esetekben dsszekotik a TGE elemeivel (pl. Hein, 2011); mas esetekben nem
nevesitenek értékdsszetevéket, illetve van olyan, amikor az értékelés egy tagabb
keretrendszerben és nem csak kézgazdasagi modszerekkel torténik, s hatterében egy, a TGE-
tol eltérd értékkoncepcid all; gyakran egy adott 6koszisztéma-szolgaltatas, onalléan

antropocentrikus (emberkozpontu), és azon belll az instrumentalis értékmegkdzelités, ami azt nézi, hogy a természet mit nyujt, miért jo az

emberek szamara

az alkalmazhato pénzbeli
ertékelési modszerek

elviekben ugyanazok a pénzbeli értékelési mdédszerek alkalmazhatéak mind a két esetben

a TGE-nél a piaci arakat ritkan hasznaljuk,
mert a hangsuly sok esetben nem a kozvetlen
hasznalaton van, hanem egy terulet 6sszes
ertekdsszetevbjének egyuttes megragadasan

a piaci arakat az ellaté és a kulturalis szolgaltatasok esetében hasznaljuk; a leggyakoribb a
koltség/karalapu eljarasok alkalmazasa, a kinyilvanitott és feltart preferencia eljarasok
alkalmazasa viszont ritkabb, leginkabb kulturalis szolgaltatasok ertékelésénél

a komplex értékelési
modszerek
alkalmazhatésaganak
lehetésége

a kOzgazdasagi ertékelési modszerek
dominalnak

altalaban eleve tobbféle modszert alkalmaznak, amelyek kdzott a kozgazdasagi értékelés
mellett a természettudomanyi (biofizikai, 0koldgiai) és a nem pénzben mérd
tarsadalomtudomanyi (szocio-kulturalis) modszerek is szerepelnek

az értékelés targya és alapja

egy adott terulet értékvaltozasanak
megragadasa a cél

a kozgazdasagi ertékelés torténhet egy adott OSz-re vonatkozoan, egy adott terllethez
kothetd OSz-ekre, tovabba készilhet tajhasznalat valtozasokhoz tartozé OSz valtozasok
bemutatasa céljabol egyarant

az értékelés id6belisége

jelenbeli és jov6beli

inkabb jelenbeli, a jdv6ébelit inkabb nem pénzben

az értékelés térbelisége

leggyakrabban taji Iéptékii értékelésekben
hasznaljak.

tobb léptékben (pl. vallalat/gazdasag terilete, telepllés, térség/taj, nemzet, foldrész szintjén
és globalis Iéptékben) is meg lehet tenni

a tudomanyos hattér
milyensége

a kdzgazdasagtudomanyi hattér a dominans

ha a kbzgazdasagi értékelés egy komplexebb, integralt értékelés része, a természettudomanyi
es egyéb tarsadalomtudomanyi értékelésekre valo épités, illetve a mas tudomanyteruleteket
képvisel6 szakértbkkel vald diszkusszio is fontos szerepet kap — sokkal nagyobb a mas
tudomanyteriileti szakértok hozzajarulasanak igénye az értékelésbhen

a szakpolitikai alkalmazas
lehetéseégei

mindkettd célja a szakpolitikak befolyasolasa

| erdsebb szakpolitikai iranyultsagu




A kozgazdasagi értékelés ijabb megkozelitése
hazai példan keresztiil

« NOSZTEP-projekt: Nemzeti
Okoszisztéma-szolgaltatas

Ertékelés és Térképezés
(Agrarminisztérium, MTA-OK)

12 Okoszisztema-szolgaltatas,
kozuluk haromnak a
kOzgazdasagi ertékelése is; az
arvizi kockazat
csokkentésének értékelése
(korabban arvizvédelem), a
globalis klimaszabalyozas,
rekreacio

Az un. kaszkad-modellre
epitett a projekt

1.Szint

Okoszisztéma
allapot
biofizikai

szerkezet és

folyamatok
integritasa

Indikatorok:
biofizikai
(szocio-kulturalis)
(monetaris)

N

Okoldgiai rendszer

2.Szint

Potencialis
0sz
a rendszer konk-
rét szolgaltatasok
nyujtasara valo
képessége,
kapacitasa

Indikatorok:
biofizikai

(szocio-kulturalis)

(monetaris)

N

3.8zint

Tényleges
0sz
aténylegesen
igenybe vett
szolgaltatasok,
tényleges
hasznalat

Indikatorok;
biofizikai
szocio-kulturalis
monetaris

Tarsadalmi-gazdasagi
alrendszer

N

4.9zint
Emberi jollét
a jollét kilonbozo
aspektuaihoz
(pl.egészség,
biztonsag, anyagi
jolét) valo
hozzajarulas

Indikatorok:
(biofizikai)

szocio-Kulturalis

monetaris

Haines-Young és Potschin, 2010, Kovacs et al., 2014, 2015
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 ANOSZTEP-ben alkalmazott kozgaz-
K s dasagi értékelés alapvetései, modszerei

Rekreacio

= A fogalom szlkitése: gyalogos

természetjaras

Pilisi Bioszféra Rezervatum: utazasi
koltség modszer (TCM), de
szamos feltételezés mellett: honnan,
mekkora idd és utazasi koltseg
raforditassal latogattak meg a
teruletet (errdl felmérés: Benkhard-
Csakvari (2019)), a latogatasok
szama reszben becslés

Orszagos erték: haszonatvitellel a
nemzetkozi szakirodalmi adatok és
tovabbi feltételezések alapjan (egy
fore vagy egy latogatasra eso
atlagos érték azonositasa és
alkalmazasa — lényegében ez is
TCM)

Klimaszabalyozas

= Az Okoszisztémak altal nyujtott

klimaszabalyozasi szolgaltatas az

altaluk megkotott/tarolt UHG

mennyiseégenek fuggvényekent

szamolhato: milyen értéket

tulajdonitunk 1 t CO2-egyenérték

megkotésének?

* Az egységeéerték helyszint6l és

Okoszisztéma tipustol fuggetlendl
is allando

* Ennek meghatarozasa mogott
komoly kutatasok allnak és tobb
orszagban létezik hivatalos érték,
am a bizonytalansag és a szoras
jelentds

EU ETS kvétaarai, karalapu,
koltségalapu eljarasok

Arvizi kockazat csokkentése
= Mennyi vizet képes egy éldhely

tarolni a talajban és a
novenyzetben - dombvidéki
Mennyi vizet képes egy él6hely
tarolni a felszinen (mélyebb
tertletek) — itt f6ként sikvideki
(helyettesitési koltségek
modszere (nemzetkozi és hazai
viztarozok épitési koltsegei
alapjan))

Milyen potencialisan elkerulheto
karral szamolhatunk az elontés
mertékenek csokkenése
kovetkeztében (elontési modellek
és elkerult karok alapjan)
Mennyit ér az emberek szamara az
arviz kockazatanak csokkenése —
domb- és sikvidéki (WTP,
biztosito)



A klimaszabalyozas esetén az
egyseégeértek becslésének elvi lehetoségei

«(Az EU ETS kvota arai

» Bar valos ar, alkalmazasat nem javasoljuk, mert
erosen ingadozik, mashol sem ezt hasznaljak)

« Kar alapu becsles

* a klimavaltozasbol fakado jovobeli karok
becslesebol indul ki

» Koltseg alapu becsles
 a klimaceélok elérésenek koltsegeibdl indul ki



A klimaszabalyozas OSz javasolt egységértékei

alsé érték kozépso érték fels6 érték
(Ft/tCO,eqv) (Ft/tCO,eqv) (Ft/tCO,eqv)

« Alapjuk a bemutatott médszerekkel szamolt kulfoldi (elsGsorban német
+ USA, UK) értékek
* Fontos, hogy az értekek idovel emelkednek!



BUDAPESTI e P
Qoo Osszegzés
- Uj eljaras nincs, a korabbiak finomodnak
« Akoltség/karalapu eljarasok dominalnak: kozelitd, nem fejezi ki a tarsadalom tagjainak preferenciait,
de olcsobb, gyorsabb
« Az OSz feléli kdzelités:
* lehet6séget teremt egy terulet fobb okoszisztéma-szolgaltatasainak kulon-kulon torténd
értekelésére
. esetén egy olyan OSz egységértéket kell keresni, amely altalanosithato, alapként tekintheté
« alkalmazasanal nagyobb az eseély arra, hogy a kulonbozd szolgaltatasok ertékeit osszeadhassuk
(hasonld modszerekkel értékelték a kiilénbozé OSz-eket) — a kinyilvanitott és feltart preferencia
eljarasoknal ez tobbnyire nem adott, tovabba draga, helyspecifikus stb.
« DE: nem elég az ar meghatarozasa, maganak az okoszisztema szolgaltatokepesseget is
iIsmernunk kell, éppen ezert
« nagyon szakember-igényes (lasd NOSZTEP, 4 év, hatalmas szakértéi munka, a legkildnfélébb
tertletekrdl)
« Tovabbi kérdések: pl. az igazsagossag (a jové nemzedekek figyelembevétele, diszkontrata stb.)
kezelése a kbzgazdasagi értékelésben; éves szolgaltatas vagy vagyon, bizonytalansag, a termeszet
dinamikaja stb.



Koszonom
a figyelmet!

Budapesti Corvinus Egyetem



