Az alapvetd jogok biztosanak
Jelentése
az A]JB-273/2017. szamu tigyben

El6ado: dr. Gy6rity Zsuzsanna
A vizsgalat meginditasa

Sajtohirek alapjan' értesiiltem a bicskei Kossuth Zsuzsa Gyermekotthonban (a
tovabbiakban: Gyermekotthon) elkévetett szexualis bantalmazas gyanuijarol.

A vizsgalatom meginditisa kapcsan utalnom kell atra, hogy az AJB-3091/2012. szdmon e
targyban a biztos mar folytatott vizsgdlatot. Kiemelendd, hogy 2012-ben a Gyermekotthon igazgatdja
ellen — az intézmény fenntartdjanak jelzése alapjan — renddrségi eljaras indult. A buntetSeljaras
soran a tanuként meghallgatott gyermekek torvényes képviseletét a Gyermekotthon
igazgatohelyettese latta el. A rendérség az igazgatd ellen folytatott nyomozast 2012 nyaran
megsziintette, mivel a nyomozas alapjan nem lehetett megallapitani blincselekmény elkGvetését. A
vizsgalat feltarta, hogy az érintett gyermekek védelemhez és gondoskodashoz val6 jogat sértette,
hogy a veliik foglakozé szakemberek nem, vagy késve jelezték a gondjaikra bizott gyermekeket
érint6 szexualis bantalmazas gyandjat. A biztos az emberi eréforrasok miniszterét kérte, hogy
hivja fel a gyermekvédelmi szakellaitasban dolgozok figyelmét a gyermekvédelmi térvényben
foglalt jelzési és egyiittmikodési kotelezettség teljesitésének a jelentéségére. A miniszter az
ajanlasnak a szocialis és gyamhivatalok atjan eleget tett, a gyam és a gyamolt gyermekek kézotti
érdekellentét feloldasat a gyermekvédelmi gyam jogintézményének bevezetésében latta.

A jelentésben a biztos megallapitotta tovabba, hogy az érintett gyermekek védelemhez és
gondoskodashoz fz6d6 joga kozvetlen veszélyét idézi el, ha a tanuként meghallgatasukkor
torvényes képviseletiket a buncselekmény elkdvetésével gyanusitott intézményvezet6vel
munkajogi fligedségi viszonyban allé személy latja el. Az ombudsman a legf6bb tgyészt jelentése
— kilonos tekintettel annak a gyermekek torvényes képviseletének ellatasaval Osszefiiged
megallapitasara — az iranyitasa ala tartozé nyomozo- és a nyomozas torvényességi feliigyeletét
ellaté tgyészi szervekkel valo ismertetésére kérte. A legf6bb tigyész az ajanlast elfogadta.

Az alapvet6 jogok biztosardl szolo 2011. évi CXI. térvény (a tovabbiakban: Ajbt.) 1. § (2)
bekezdése szerint a biztos tevékenysége soran megkilonbozetett figyelmet fordit a gyermekek
jogainak védelmére. Tekintettel arra, hogy a sajtohirek alapjan felmertlt az érintett gyermeknek a
védelemhez és gondoskodashoz valé jogaval Gsszefliged visszassag gyandja, az ugyben az Ajbt.
18. § (4) bekezdése alapjan — hivatalbdl — utévizsgalatot inditottam.

Az ombudsmani vizsgalat eredményes lefolytatasa érdekében az Ajbt. 21. § (1) bekezdés
a) pontja és (2) bekezdése alapjan megkerestem az Orszagos Betegjogi, Ellatottjogi, Gyermekjogi
és Dokumenticiés Kézpont (a tovébbiakban: OBDK) féigazgatojat,” illetve a Févarosi
Gyermekvédelmi Kézpont és Tertleti Gyermekvédelmi Szakszolgalat (a tovabbiakban: févarosi
szakszolgalat), valamint Fejér Megyei Gyermekvédelmi Koézpont és Teriileti Gyermekvédelmi
Szakszolgalat (a tovabbiakban: Fejér megyei szakszolgalat) igazgatdjat.

Az érintett alapvetd jogok és alkotmanyos elvek
e a jogillamisag elve és a jogbiztonsag kovetelménye: , Magyarorszdg fiiggetlen, demokratifns
Jogdllam.” (Alaptorvény B) cikk (1) bekezdés);
e a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz vald joga: ,Minden gyermeknek joga van a
megfeleld testi, sgellemi és erkilesi fejlidéséhes sziikséges védelembez: és gondoskoddshoz.” (Alaptorvény
XVL cikk (1) bekezdés).
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2 Az OBDK 2017. januar 1-jei hatallyal az Emberi Er6forrasok Minisztériuméba olvadt be és a 381/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet

alapjan 2017. januar 1-jét6l az Emberi Eréforrasok Minisztériuma 6nallé szervezeti egységeként Integralt Jogvédelmi
Szolgélatként (IJSZ) miikodik tovabb.
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Az alkalmazott jogszabalyok
e a Gyermek jogairdl sz6lo, New Yorkban, 1989. november 20-in kelt Egyezmény
kihirdetésérdl szolo 1991. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Egyezmény);
e agyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrdl sz016 1997. évi XXXI. torvény (Gyvt.);
e a Polgari Térvénykonyvrol sz6lo, 2013. évi V. torvény (tovabbiakban: Ptk.).

A megallapitott tényallas

1. Az OBDK foigazgatijdtsl els6ként az irant érdeklédtem, hogy az illetékes gyermekjogi
képviseli tett-e barmilyen intézkedést a Gyermekotthon igazgatdja ellen indult buntetSeljaras
megszintetését kovetéen a gyermekek jogainak fokozottabb védelme érdekében (pl. gyakoribb
latogatas, jogtudatositas, tajékoztatas arrdl, hogy ha bantalmazas éri a gyermekeket, kihez
fordulhatnak). Valaszt vartam arra a kérdésre is, hogy érkezett-e a gyermekjogi képvisel6hoz
barmilyen, a gondozott gyermekek szexualis bantalmazasara vonatkozé jelzés a gyermekotthon
igazgatoja ellen indult bintetéeljaras megsziintetését kovetSen, ha igen, akkor az érintett
gyermekek védelme érdekében mit tett a gyermekjogi képvisel6.

A f6igazgatd tajékoztatasa szerint az OBDK a gyermekjogi képvisel6k tevékenységére
vonatkozoéan 2013-ban meghatarozta azokat a minimumbkovetelményeket, amelyek alapjan a
tevékenységiiket kotelesek ellatni. A minimum koévetelmények értelmében a gyermekotthonok
latogatasat a gyermekotthoni tipusok szerint differencialtak. igy a ,,normal” gyermekotthonokban
3 havonta, a kiilonleges gyermekotthonokban 2 havonta, a specialis gyermekotthonokban pedig
havonta kell fogad6érat tartani. A Gyermekotthonban a valaszadas idején, 2016. november 16-an
a gyermekjogi képvisel6 kilfoldi munkavallalasa miatt helyettesitéssel lattak el a feladatot. A
korabbi gyermekjogi képiselivel az OBDK felvette a kapcsolatot. Elmondasa és a havi beszamol6ibol
levonhat6 kovetkeztetés szerint az intézménnyel rendszeresen tartott kapcsolatot, az OBDK altal
meghatarozott intézménylatogatasi kotelezettségének eleget tett. A gyakorisagrol elmondhato,
hogy azt a kételez6 minimum felett teljesitette. A gyakori latogatasok azért torténtek, mert a
gyermekjogi képvisel6 észlelte, hogy az intézmény vezetSségével a kommunikacié nehézkesebb, a
megtett észrevételek kozvetitése lassan adaptalédott. A gyermekek tényleges megszolitasa is
hosszabb id6t vett igénybe, mint mas intézményben, igy a gyermekjogi képvisel6 gyakoribb
jelenlétet tartott fontosnak, azonban a gyermekek részérdl bantalmazdsra vonatkozd panasz. nem érkegett.

A tajékoztatas szerint 2016. december 1-jén Fejér megyében megkezdte tevékenységét az
uj gyermekjogi képviseld, aki a Gyermekotthonban fokozottabb mértékben lesz jelen. Az OBDK
kiemelten fontosnak tartja a gyermekek korében a jogtudatositast, ennek érdekében az elmult
években és a jovében is tobbféle programot szervez a gyermekek szamara, valamint kilénb6z6
kiadvanyokkal is igyekszik a gyermekek jogismeretét javitani. E programokban és kiadvanyokban
a gyermekek bantalmazasa, illetve a megel6zés kérdéskore kiemelt terilet.

2. A fovdresi szakszolgdlat igazgatdgjatil tajékoztatast kértem arrdl, hogy ki volt a
Gyermekotthonban él6 gyermekek gyamja a Gyermekotthon igazgatdja ellen még 2011-ben
indult buntet6eljaras megszintetését kovetben. A valasz szerint a buntetSeljaras megsziintetését
kovetéen a gyami feladatokat az intézmény két igazgatohelyettese latta el. A feladatokat télik a
2014. januar 1-jét kovetSen a kirendelt gyermekvédelmi gyamok vették at.

Megkeresésemben az irant is érdeklédtem, hogy mikor, milyen titemezésben rendeleték ki
a gyermekvédelmi gyamokat a Gyvt. 84. § (1) bekezdésének’ 2014. januar 1-jei hatalyba 1épését
kovetben a gyermekotthonban gondozott gyermekek részére.

3 A Gyvt. 84. § (1) A gyamhatésag a gyermek részére gyermekvédelmi gyamot rendel, ha ) ideiglenes hatallyal nevelszilénél,
gyermekotthonban vagy mds bentlakasos intézményben helyezte el a gyermeket, és pert inditott a szil6i feliigyelet
megszintetése irant, &) a gyermek sziilei hozzajarultak a gyermek ismeretlen személy daltal térténd 6rékbefogadasahoz, ¢) a
gyermek szilei ismeretlen helyen tartézkodnak, a gyermek a harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasardl és tartézkodasardl
52016 torvény, valamint a menedékjogrol szolo térvény szerint kiséré nélkiili kiskoranak mindsil vagy a szilék barmilyen mas
okbdél nem gyakoroljak szildi feliigyeleti jogukat, és egyik esetben sem lehetséges csaladbafogadé gyam kirendelése, ) nevelésbe
vette a gyermeket.



A tajékoztatas szerint a Szocialis és Gyermekvédelmi Féigazgatdsag (a tovabbiakban:
SZGYF) 2013. december 20-an kelt féigazgatdi tajékoztatdja alapjan a volt févarosi fenntartasa
gyermekotthonok megyéiben 2014. januar 1-jétél a gyermekvédelmi gyami teendSket nem a
tévarosi szakszolgalat gyerekvédelmi gyamjai, hanem annak a gyermekvédelmi szakszolgalatnak a
gyamjai latjak el, amelyitk megyében az intézmény talalhatd. A gyermekvédelmi gyamok
kirendelése igazodott az adott gyermekek gyambhivatali felilvizsgalatanak id6pontjahoz.

A févarosi szakszolgalat adatai szerint a Gyermekotthonban él6 gyermekek szamara az
els6 gyermekvédelmi gyam kirendelések 2014 januarjaban megtorténtek és tdlnyomo tébbségében
2014. év végéig felmentették a korabbi gondozoi gyamokat. Voltak azonban 2015 évre athuzodo
esetek is, 11 gyermek — koztik négy testvér — volt érintett. Kirivd volt azonban egy, még 2013-
ban Bicskére gondozasi helyvaltassal kerilt fia esete, akinek végil csak 2015. december 17-én
rendeltek gyermekvédelmi gyamot.

Az adatszolgaltatas idején, 2016. november 30-an a Gyermekotthonban nevelkedd
gyermekek kozil févarosi gyamja csak azoknak volt, akinek testvérei a févarosi ellatérendszerben
élnek a Ptk. 4:227. § (2) bekezdése' és Gyvt. 84. § (2) bekezdése® alapjan, illetve sziikséglet szerinti
ellatasuk gondozasi helyként, a Gyermekotthonba keriiltek gondozasi hely valtasuk soran. 2014-
ben két, 2015-ben nyolc és 2016-ban 16 gyermek gyamja volt a févarosi szakszolgalat munkatarsa.
Az adatszolgaltataskor 73 gyermek allt gyermekvédelmi gyamsag alatt, kozilik 47-nek a Fejér
megyei szakszolgalat, 26-nak pedig a févarosi szakszolgalat jelolt gyamot.

A szakszolgalatok vezet6jétdl is valaszt vartam arra is, hogy tettek-e barmilyen intézkedést
a gyermekotthon igazgatdja ellen indult biintetSeljaras 2012-es megszintetését kvetben a gyami
gondozdi tanacsadok, a gyermekvédelmi gyamok a gyermekek jogainak fokozottabb védelme
érdekében. A gyermekotthon igazgatdja ellen indult buntet6eljaras 2012-es megsziintetése utan a
tévarosi szakszolgalat gyami-gondozoi tanacsadoi kévették azt a gyakorlatot, hogy a Bicskén é16
gyermekeket a jogszabaly el6irasanal, azaz a kéthavonként torténé személyes kapcsolatfelvételnél
gyakrabban, havonta latogattak meg a gondozasi helytikon.

Végiil a megkeresésemben az irant is érdeklédtem, hogy érkezett-e a gyami-gondozoi
tanacsadokhoz, vagy gyermekvédelmi gyamokhoz a gyermekotthon igazgatdja ellen indult
buntetéeljaras 2012-es megszintetését kévetSen barmilyen, a gondozott gyermekek szexualis
bantalmazasara vonatkozé jelzés, ha igen, akkor az érintett gyermekek védelme érdekében mit
tettek a gyami-gondozdi tanacsadok, illetve a gyermekvédelmi gyamok.

Az igazgatd valasza szerint a vizsgalt idGszakban sem gyami-gondozéi tanacsadoi, sem
gyermekvédelmi gyami intézkedésre okot add, a gondozott gyermekek szexualis bantalmazasara
vonatkozo jelzés nem érkezett a szakszolgalathoz.

3. A Fejér megyei szakszolgilat igazgatdja tajékoztatott, hogy arrél, hogy a Gyermekotthon
igazgatdja ellen szexudlis bantalmazas gyanuja miatt kordbban biintetéeljaras volt folyamatban
sem a kirendelt gyamoknak, sem a szakszolgalat vezetésének nem volt tudomdsa. Igy a
gyermekvédelmi gyamok a gyermeki jogok fokozottabb védelme érdekében intézkedéseket nem
tehettek. Tudakozédtam arrdl is, hogy a gyermekvédelmi gyamok mikor szereztek tudomast a
gyermekeket érinté szexualis bantalmazas gyanudjardl, illetve mit tettek az értestilést kovetSen. A
valasz szerint a Gyermekotthonban négy, a Fejér megyei szakszolgalat alkalmazasaban allé
gyermekvédelmi gyam lat el gyami feladatokat. Kozilik ketten a sajtobdl szereztek tudomast a
Gyermekotthonban tortént bantalmazasrol. Az egyik gyamnak a gyamoltja mondta el, hogy a
baratja szexualis bantalmazas miatt feljelentette az igazgatét. A gyam ezekrdl az eseményekrdl a
szakszolgalat igazgatdjat, az igazgato pedig az SZGYF-et értesitette.

4 A Ptk. 4:227. § (2) bekezdése alapjan a gyamhat6sag — a gyermekvédelmi gyamsag kivételével — rendszerint minden kiskora
részére kilon gyamot rendel. Azonos helyen nevelked6 testvérek részére gyamul ugyanazt a személyt kell kirendelni, ha az a
kiskortak érdekével nem ellentétes.

5> A Gyvt. 84. § (2) bekezdése alapjan a gyamhatésag a gyermek szamdra — gondozasi helyétdl fuggetlenil — a tertleti
gyermekvédelmi szakszolgilat javaslata alapjan gyermekvédelmi gyamot rendel. A gyermek gondozasi helyének megvaltozasa
esetén a gyamhatosag kizarélag akkor rendelhet ki masik gyermekvédelmi gyamot a gyermek részére, ha az 4j gondozasi helyen a
gyamsag ellitasa masként nem biztosithato.



Mivel a gyamoltja elmondasa szerint a szexualis bantalmazassal mas gyermek is érintett
volt, az érintett gyermek gyamjanal jelzéssel élt. Az érintett gyermek gyamja 2016. szeptember 22-
én felkereste a gyermeket az intézményben, gyermekkel valé beszélgetést kovetéen 2016.
szeptember 23-an feljelentést tett.

4. Végezetil mindbarom megkeresett szerv wvegetdjét arra kértem, hogy sziveskedjenek
megosztani mindazon észrevételeiket, javaslataikat és az esetleges rendelkezésére 4allé olyan
adatokat, amelyeket hivatalbol elrendelt utévizsgalatom eredményessége szempontjabol
fontosnak tartanak.

4.1 A févarosi szakszolgalat igazgatdja a kozelmult gyermekekkel, gyermekvédelemmel
kapcsolatos torténései, jogalkotoi, jogalkalmazoi dontéset, a sajtoban széles nyilvanossagot kapott
kritikai miatt rendszerbeli, sgemélyi és szemléletbeli akaddlyozd tényezdkre hivta fel a figyelmenmet.

Az igazgat6 sulyos problémanak értékeli a gyermekvédelmi rendszer atalakitasaval egytitt
jard, nagyfokii és elhizdds bigonytalansagor. Példaként emlitette a gyermekjogi képviselik szervezetének
tobbszori dtalakitdsat. A févarosi a megyei gyermekvédelmi szakszolgalatoknal a feladatellatas
modosulasa — éppen a gyermekvédelmi gyamsag bevezetése okan — a megsziné és ujonnan
létrejové munkakorok kialakitdsa, finanszirozasa, munkatarsak atképzése, felvétele, kiképzése
mind-mind  extrém id6t, energiat igényelt a gyermekvédelmi intézményvezetSktol,
kozépvezetdktdl és munkatarsaiktol. Ilyen korilmények kézott kovetkezett be a gyermekek koriili
»jogvédelmet biztosité harmas gylGrd" (a gyamhivatal, a gyermekvédelmi gyam, a gyermekjogi
képvisel6, valamint a teljes kord ellatast nydjté gyermekotthon) szakmai elbizonytalanodasa,
szakmai jrafogalmazodasa és az 4j kompetencia szintek kialakulasa.

Az igazgaté — hangsulyozva, hogy magyar jogszabalyi kornyezetet, ideértve a nemzetkozi,
Eurépa Tanacsi és Eurdpai Unids szabalyozas magyar jogrendbe torténd atiiltetését megfelelének
és eclégségesnek tartja — kifejtette allaspontjat a gyermekvédelmi szakellitasban él6 és
bantalmazasban, kilonosen szexualis bantalmazasban érintett gyermekek ellatasa tekintetében.

Tajékoztatasa szerint a jogvédelemmel foglalkozok szamos tanulmanyt, értelmezést tettek
hozzaférhet6vé a jogalkotd és a jogalkalmazoé szamara, annak érdekében is, hogy differencialt
megkozelitéssel elérhet6vé valjon a gyermekvédelem gyermekjogi szempontt precizids mivelése.
Lehet6ség van tehat arra, hogy a jogalkoté e jogelvekkel Gsszhangban allé rendelkezéseket
hozzon, a jogalkalmazok (a gyermekiigyekben dontést hozok és a gyermekekkel foglalkozé
szakemberek) pedig megfelel6 gyermekjogi ismeretekkel rendelkezzenek és a gyermekjogi értékek
athassak a gyermekvédelmi hatdsagi, pedagogiai és szocialis munkat is.

Az intézményvezetS tapasztalatai szerint Magyarorszagon a jogkeres6 polgarok szamara,
ideértve a gyerekeket is, egyre szélesebb korben ismert és talan egyre gyakrabban meg is tapasztalt
a ,nemzetkdzi és eurépai gyermekjogi rezsim", s annak harom pilléren felépilS rendszere, a
védelembez, azg elldtashoz, és a részvételhez kapesolodd gyermeki jogok rendszere.

Az igazgaté allaspontja szerint joggal varhaté el, hogy senkinek ne legyen kétsége afeldl,
hogy a szakellatasban él6 gyermekek specialis védelemre, ellatasra tarthatnak igényt, s a réluk valo
dontéshozatal velik egytitt, a legjobb érdekikben torténik. Nyilvanval6, hogy ami a gyermek
oldalardl jog, az a feln6tt vildg szamara egyben kotelezettség. Mindezek figyelembevételével
gyermekjogokrdl valé gondolkodasnak differencialtabban és egyre tudatosabban kellene jelen
lennie a szakellatok munkajaban. 2014. januar 1-jét koévetben eléfordult, hogy azoknak a
gyermekeknek, akiknél a gyamvaltas még nem tortént meg, nem volt gyermekvédelmi gyamja, de
gyakorlatilag gyami tandcsaddja sem. Az atmeneti idében ugyanis a gyami-gondozoi tanacsadoi, a
gyermekvédelmi gyami munkakért is bet6lté munkatarsaknak mérlegelnitik kellett, hogy a gyami-
gondozdi tanacsadoi, vagy gyermekvédelmi gyami feladatra fognak koncentralni, hiszen e
tevékenység elmaradasa okan a gyermekek kozvetlen ellatasa is jelent6sen sériilhetett, s6t a gyam
hianya veszélyhelyzetet is kialakithatott.

Az igazgatdé a gyermekek bantalmazasanak megel6zését, felismerését és a bantalmazast
elszenvedett gyermekek hatékony ellatasat a fenti, rendszerbeli gatld tényez6k mellett, a személyi
és szemléletbeli akadalyozo faktorokra is felhivta a figyelmemet.



A személyi és részben a targyi feltételek hianyat, valamint a szakellatisban dolgozé
munkatarsak szamara elérhetd sakmai-midsgertani timogatds elégtelenségét tartotta sziikségesnek
kiemelni.

Az igazgaté megitélése szerint a leglényegesebb mindségjavitdé szempontként tarthatd
szamon a szakellatok biztos szakmai személyisége. Ha elégtelen létszamban, alulmotivilt felndttek dolgoznak
a gyerekekkel, akkor a legkorszeribh gyermekjogi beavatkozdsok vélhetdleg elmaradnak. Amennyiben a
gyermek és kamasz lélektant nem ismerd, e témaban képzetlen munkatarsak foglakoznak a
gyermekekkel, a bantalmazasok rejtve, a gyermekek pedig magukra maradnak. Aﬂéspontja szerint
halaszthatatlan a rendsgerbeli, a személyi és sgemléletheli akaddlyok kovetkezetes vigsgdlata, helyzetelemzések,
S3iikséglet felmeérések készitése, terepmidsgertan felallitdsa, tjraszervezése.

Stirgbs feladatnak tartja a gyermekvédik kivilasztasinak, képésének, tovibbképésének - szakmai
életpalyamodelljének  a  kidolgozasit. Ezzel parhuzamosan a gyermekvédelemben dolgozok felé
egyértelmd elvarasokat kell tamasztani, szamukra kiszamithato, tervezhet6 kereteket kell
biztositani, rendszeresen értékelést kell szamukra munkajukkal kapcsolatban nyudjtani. A févarosi
szakszolgalat sajat szervezeti keretei kozott jelenleg azon dolgozik, hogy kimunkaljon egy o/yan
komplex: programot, aminek segitségével a szexudlis bantalmazdsban érintett gyermekekkel kapesolatba keriild, a
gyermekvédelem és a koznevelés teriiletén dolgoziok szakszeri esetkezelését kivanjak tamogatni. A program két
0 pillérét a képzések és a célzott prevencid alkotia. A tévarosi szakszolgalat jelenleg harom akkreditalt
tovabbképzési programmal rendelkezik, melyek mindegyike a legmagasabb mindsitést tanfolyam:

e Szakellatasba kertlt, fizikailag, szexualisan bantalmazott gyermekek hatékony ellatasa;
e Gyermekvédelmi gyamok tovabbképzése;
e A gyermekvédelmi vezetSk vezetéi kompetenciinak fejlesztése.

Az igazgatd javasolja mindharom program agomnali elinditisat és a koévetkez6 évben
folyamatosan elérhet6vé tételét az orszag szakemberei szamara.

Lényeges feladat a célzott prevencid koncepeid bevezetése a bantalmazasok megel6zésére a
szakellatasban. Az igazgaté véleménye szerint a szakellatas teljes halozatat — az intézményes és a
nevel6szildi ellatast is ideértve — azonnal meg kell segiteni abban, hogy tudatosan és szakszerten
legyen képes kezelni a gyerekek bantalmazasaval kapcsolatos helyzeteket. A koncepcié kétiranyu:
a gyermekeket segiti abban, hogy felismerjék és széva tegyék a bantalmazast, tovabba a terepen
dolgoz6 munkatarsak szamara nyujt megoldasokat. A kidolgozas alatt allé6 koncepcié hatékonyan
és gyorsan bevezetheté médszertani ajanlasként mikodhet az orszag szakellato helyein.

4.2 A Fejér megyei szakszolgalat igazgatdjanak megitélése szerint a gyermekvédelmi gyamsag
jogintézményének bevezetése megfelelen szolgalja a gyermeki jogok védelmét. Vannak azonban
rendezetlen kérdések, amelyek szabalyozasa feltétlentl szitkséges lenne, hogy kvalifikalt és
elhivatott szakemberek t6ltsék be ezt a munkakort és minimalisra csdkkenjen a fluktuacio.

Az igazgatd szerint ilyen intézkedés a lelyettes gyam jogintézmeénye bevezetése a gyam
szabadsaga, betegsége idejére.6 Emellett fontos volna a gyamok pihenénapokon, esti, éjszakai
orakban, a ledolgozott napi 8 6ran, vagy heti 40 6ran tali munkavégzésének az ellentételezése, a
gyermekvédelmi gyamok szakmai tovabbképzése, szupervizidja és anyagi megbecsiilése.

A vizsgalat megallapitasai

A hatiskér tekintetében

Az alapvetS jogok biztosanak feladat- és hataskorét, valamint az ennck ellatisahoz
szitkséges vizsgalati jogosultsagokat az Ajbt. hatarozza meg. Az Ajbt. 18. § (4) bekezdése alapjan a
biztos a hatésagok tevékenysége soran felmertlt, az alapveté jogokkal kapcsolatos visszassag
megszintetése érdekében hivatalbdl eljarast folytathat. A hivatalbdl inditott eljaras természetes
személyek pontosan meg nem hatarozhat6, nagyobb csoportjat érinté visszassag kivizsgalasara
vagy egy alapvetd jog érvényesiilésének atfogo vizsgalatara iranyulhat.

6 A Gyvt. 2017. januar 1-jén hatalyba Iépett 90. §-a tartalmazza a helyettes gyamra vonatkozé rendelkezéseket.



Az Ajbt. 1. § (2) bekezdés a) pontja szerint a biztos — kilondsen hivatalbdl inditott
eljarasok lefolytatasaval — megkiillonboztetett figyelmet fordit a gyermekek jogainak védelmére.

Az Ajbt. 18. § (2) bekezdés a) pontja szerint az allami vagy 6nkormanyzati feladatot ellaté
szerv kozszolgaltatast végzé szervnek mindsul. A Gyvt. 95. §-a alapjan az otthont nyujt6 ellatas
biztositasa allami feladat. EbbdSl kévetkezéen a gyermekvédelmi szakellatas intézményei
kozszolgaltatast végeznek, igy tevékenységiik vizsgalatara kiterjed a hataskorém.

A vizsgdlt alapjogok és elvek tekintetében

Az alapjogi biztos egy adott tarsadalmi probléma mogott allo Osszefiiggés-rendszer
feltarasa soran autoném, objektiv és neutralis moédon, kizardlag alapjogi érvek felsorakoztatasaval
és Osszevetésével tesz eleget mandiatumanak. Az ombudsmanintézmény megalakulasa 6ta az
alapjogi biztos kovetkezetesen, zsinérmértékként tamaszkodott az Alkotmanybirésag alapvetd
jogallami garanciakkal és az alapjogok tartalmaval kapcsolatos elvi megallapitasaira, valamint — az
ombudsmani jogvédelem specialis vonasainak megfeleléen — alkalmazta az alapjog-korlatozas
alkotmanyossagat megitélni hivatott alapjogi teszteket.

A jelentés megallapitasaival Osszefuggésben ismételten hivatkozom arra, hogy az
Alaptorvény vonatkozo rendelkezéseinek szévege az Alaptorvény Negyedik Modositasanak
hatalyba 1épését kovetben tovabbra is nagyrészt megegyezik az Alkotmanyban foglaltakkal, az
alkotmanyos kovetelmények ¢és alapjogok tekintetében jellemzéen nem tartalmaz olyan
rendelkezéseket, amelyek ellentétesek volnanak a korabbi alkotmanyunk szévegével. Az
Alkotménybirésig a 22/2012. (V. 11.) AB hatirozatiban arra mutatott rd, hogy ,az eldzd
Alkotmany és az Alaptirvény egyes rendelfezései  tartalmi egyexdsége esetén éppen nem a  oribbi
alkotmanybirdsagi dintésben megjelend jogelvek dtvételét, hanem azok figyelmen kiviil hagydsat kell indokolni”.
Az Alkotmanybirésig ugyanakkor a 13/2013. (VI. 17.) AB hatirozatiban azt emelte ki, hogy az
adott hatarozatban vizsgalt torvényi rendelkezések esetében mar az Alaptorvény Negyedik
Modositasa alapjan  jar el a korabbi alkotmanybirésagi hatarozatokban  foglaltak
felhasznalhatosagat illetéen. A testiilet ennek kapcsan elvi éllel azt mondta ki azt, hogy ,,az
Alkotmdnybirdsdg a batalydt vesztett alkotmanybirdsagi hatdrozat forrdskeént megellésével, a léinyegi, ag adott
sigyben felmeriild alkotmanyossagi kérdés eldontéséhez, sziikséges mértékii és terjedelii tartalmi vagy s3ivegszeri
megjelenitéssel hivatkozhatia vagy idézheti a kordabbi hatirozataiban kidolgozott érveket, jogelveket. Az
indokolisnak és  alkotmanyjogi  forrdsainak ugyanis a demokratikus jogdllamban mindenki  szdimdra
megismerhetonek, ellendrizhetonek kell lennie, a jogbiztonsag igénye az, hogy a dintési megfontoldsok dtldthatoak,
kdvethetiek legyenek. A nyilvinos érvelés a dontés indoklasinak letalapja. A koribbi batirozatokban kifejtett
érvek felhaszndlhatdsagat az Alkotmanybirdsag mindig esetrdl esetre, a konkrét iigy kontextusaban vizsgdlja.”

Ha 6sszevetjik az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében, és az Alaptorvény XVI. cikk (1)
bekezdésében foglaltakat a korabbi Alkotmany 2. § (1) bekezdésének, és Alkotmany 67 § (1)
bekezdésének szévegével, akkor az allapithaté meg, hogy a vizsgalat targyat képez6 jogallamisag
elve, valamint a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz valé jogainak védelme tekintetében
nem hoz olyan koncepcionalis valtozast az Alaptorvény szovege, mely a korabbi
alkotmanybirésagi gyakorlat elvetését, vagy jelentSs tartalmi atértékelését alatimasztana. Igy elvi
megallapitasaim megfogalmazasa, az alapjogok értelmezése soran — ellenkezé tartalmu
alkotmanybirdsagi dontés megsziletéséig — iranyadonak tekintem az Alkotmanybirésag altal mind
az Alaptorvény hatalyba 1épését megel6z6en, mind pedig az azt koévetéen meghozott
hatarozataiban, azok indokolasaban kifejtett megallapitasokat, kovetkeztetéseket

1. Az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerint Magyarorszdg fiiggetlen, demokratikus jogillan.
Az Alkotmanybirésag tobb hatarozataban ramutatott, hogy a jogallam nélkilozhetetlen eleme a
jogbiztonsag. Az Alkotmanybirésig a 30/2012. (VI. 27.) AB hatirozatiban kimondta, hogy az
Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése és az Alkotmany 2. § (1) bekezdése azonosan deklarilja a
jogallami klauzulat, tehat az eddig kialakitott alkotmanybirdsagi gyakorlat tovabbra is relevansnak
tekintendd.



A jogbiztonsag az allam kotelességévé teszi annak biztositasat, hogy a jog egésze, egyes
résztertletei és az egyes jogszabalyok is vildgosak, egyértelmiiek, mikodésiiket tekintve kiszdmithatiak
és eldreldthatéak legyenek a norma cimzettjei szamara. Az Alkotmanybirdsag szerint a jogallamisag
elvébdl folyo kévetelmény a kézhatalom, a kézigazgatas torvény ala rendeltsége: a kézhatalommal
rendelkezé szervek a jog diltal megdllapitott mikidési rendben, a polgarok szamara megismerheté és
kiszamithat6 moédon szabalyozott korlitok kozitt fejtik ki tevékenységtiket.

Nem hagyhat6 figyelmen kivil, hogy a kiszamithatésig és ag eljdrdsi garanciak bigtositdsa
szorosan  dsszekapesolodik az egyes alanyi alapjogok, szabadsdgiogok védelmeével, mintegy kolcsondsen
feltételezik egymast. Az alapjogok wvalédi érvényestlését képes kitiresiteni, megbénitani a
szabalyozas vagy a jogalkalmazas hibaibdl, zavarabol ad6do kiszamithatatlansag, az eljarasra
vonatkozé garancidlis szabalyok félre tétele, figyelmen kiviil hagyasa. Frdemes utalni ezzel
kapcsolatosan arra az alkotmanybirdsagi tézisre, amely szerint kézvetlen alkotmanyi garanciak
gazdasdgossagi és célszerdiségi okokbol, az eljaras egyszerlsitése vagy az id6szeriség kévetelményének
érvényesiilése cimén sem mellizhetdk. A jogallamot tehat csak jogallami eszkozokkel lehet szolgalni,
az egyes jogsértésekre csak jogallami moédon, a jogszabalyi rendelkezések, az eljarasi garancidk
maradéktalan betartiasa mellett, az arra feljogositott szerveknek kell valaszt adnia.

2. A gyermek megfeleld testi, szellemi és erkolesi fejlidéséhes sziikséges védelembes és gondoskoddshoz
vald jogat ag Alaptirvény XV'1 cikk (1) bekezdése rogziti. A gyermeket fészabalyként minden olyan
alapveté jog megillet, mint barmely mas embert, de ahhoz, hogy a jogok teljességével képes
legyen élni, biztositani kell szamara az életkoranak megfelel6 minden feltételt a felnétté valashoz.
Erre tekintettel kifejezetten a gyermekek jogaként rogziti a térvény a megfelelS testi, szellemi és
erkolesi fejlédéséhez sziikséges védelemre és gondoskodasra valé jogot. E védelemre és
gondoskodasra a gyermek mindenkivel szemben igényt tarthat. Ennek megfeleléen a gyermek
szillei, csaladja, az allam és a tarsadalom valamennyi tagja is kételes a gyermek jogait tiszteletben
tartani, és a tarsadalom fennmaradasanak zalogaként biztositani szamara a megfelel6 fejlédéséhez
szitkséges feltételeket. A gyermekek védelemhez és gondoskodashoz valé joga az allam
kotelességét alapozza meg a gyermek személyiségfejlédése intézményes védelmére. A gyermek,
mint az alapjogok alanya oldalan az életkorbol adédé hatranyokat az allam oldalardl az az
intézményvédelmi kotelezettség egyenliti ki, hogy az allamnak aktivan kell cselekednie a
gyermekek alapvetd jogainak elémozditasa, érvényesiilése és védelme érdekében.

Az Egyezmeény preambuluma rogziti, hogy a gyermeknek, figyelemmel fizikai és szellemi
érettségének hianyara, kilonos védelemre és gondozasra van sziiksége, nevezetesen megfelel6
jogl védelemre, sziiletése el6tt és sziiletése utan egyarant. Az Egyezmény 1991-t6l a magyar belsé
jog részévé valt, részes allamaként Magyarorszag kotelezettséget vallalt a gyermekkel foglalkozé és
védelmét biztosito intézmények létesitésére, valamint ezen intézményekben a jogszabalyoknak
megfelel§ szakmai létszam, szakértelem, biztonsag, az egészséges kornyezetet biztositasara.

Az Egyezmény minden gyermekekkel kapcsolatba kertilé intézményt és hatdsagot a
gyermek legf6bb érdekének megfelel6 eljarasra, dontésre kotelez. Az Egyezmény 19. cikkének 1. és
2. pontjai szerint, az Egyezményben részes allamok megtesznek minden térvényhozasi,
kozigazgatasi, szocialis és nevelési (védelmi) intézkedést, hogy megvédjék a gyermeket az erGszak,
a tamadas, a fizikai és lelki durvasag, az elhagyas vagy az elhanyagolas, a rossz banasméd vagy a
kizsakmanyolas — ideértve a nemi erészakot is — barmilyen formajatél. A védelmi intézkedések
olyan hatékony eljarasokat foglalnak magukban, amelyek a rossz banasméd eseteiben
hozzajarulnak a cselekmény felismeréséhez, bejelentéséhez, a jelentés illetékes helyre
juttatatasahoz, vizsgalatahoz, kezeléséhez és az esetek figyelemmel kiséréséhez (szitkség szerint
magukba foglaljak a biréi beavatkozassal kapcsolatos eljarast is.

Az Eurépa Tanacsnak a gyermekek szexudlis kizsakmanyolas és szexualis zaklatas elleni
védelmérdl sz6l6 Egyezménye (a tovabbiakban: Lanzarote-i BEgyezmény)' kiemelt céljai a
gyermekek szexualis kizsakmanyolasanak és szexualis zaklatasanak megel6zése és lekiizdése,
illetve a szexualis kizsakmanyolas és a szexualis zaklatas gyermekaldozatai jogainak védelme.

7 A Lanzarote-i Egyezményt Magyarorszag 2015. jalius 2-dn, a 2015. évi XCII. térvénnyel hirdette ki.



A Lanzarote-i Egyezmény 18. cikke alapjan sgexwdlis zaklatisnak mindsil — tobbek mellett —
szexualis cselekmény folytatasa gyermekkel kényszer, erészak vagy fenyegetés alkalmazasaval,
vagy elismert bizalmi helyzettel, tekintéllyel vagy a gyermek befolyasolasaval torténé visszaéléssel.
A Lanzarote-i Egyezmény 11. cikke értelmében mindegyik Fél hatékony szocialis programokat
alakit ki és multidiszciplinaris rendszereket hoz létre, hogy a sziikséges tamogatasban részesitse az
aldozatokat, azok kozeli hozzatartozoit és a gondozasukért felel6s személyeket.

A Lanzarote-i Egyezmény 6. cikke r6gziti, hogy mindegyik Fél megteszi a sziikséges
jogalkotasi vagy mas intézkedéseket a gyermekek védelmével és jogaival kapcsolatos fudatossig
novelése céljabil azon személyek korében, akik rendszeres kapesolatban dllnak a gyermekekkel az oktatasi,
az egészséglgyi, a szocialis védelem, az igazsagszolgaltatas, a blintetSeljaras tertiletén, a sporttal, a
kultaraval és a szabadidds tevékenységekkel 6sszefiiggésben. Mindegyik Fél megteszi a sziikséges
jogalkotasi vagy mas intézkedéseket, hogy azg emlitett személyek megfeleld ismeretekkel rendelfezzenck a
gyermekek szexualis kizsakmanyolasardl és szexualis zaklatasarol, e cselekmények felismerésének
szitkséges jogalkotasi vagy mas intézkedéseket, hogy minden olyan szakma gyakorlasanak,
amelyeknek része a gyermekekkel valé rendszeres kapcsolat, legyen feltétele, hogy a jelentkeziket nem
itélték el gyermekek szexudlis kizsdakmanyoldsaval vagy s3exudlis Jaklatdsdval 0s5s3efiiged cselekményekert.

Az ligy érdemében

1. Kiindulépontként régzitenem kell, hogy az Egyezménnyel Osszhangban a
gyermekvédelmi térvény is alapvetd gyermeki jogként deklaralja a gyermek erdszakkal szembeni
védelembez, valo jogat. A Gyvt. 6. § (5) bekezdése szerint a gyermeknek joga van emberi méltosaga
tiszteletben tartasahoz, a bantalmazassal — fizikai, szexualis vagy lelki erészakkal —, az
elhanyagolassal és az informacids artalommal szembeni védelemhez. Az Egyezmény 29. cikke
emellett a részes allamok kiemelt feladatava teszi a gyermekek jogtudatossaganak novelését, és a
gyermek oktatasanak egyik céljaként, hogy a tudatukba vésédjenek az emberi jogok és alapvetd
szabadsagok, valamint az ENSZ Alapokmanyaban elfogadott elvek tiszteletben tartasa. A
Lanzarote-i Egyezmény idézett cikkelyei emellett egy széleskortt allami kotelezettségesomagot
nevesitenek a gyermekek szexudlis kizsakmanyolas és szexudlis zaklatas elleni fokozott védelme
érdekében.

Az ENSZ Gyermek Jogainak Bizottsaga (a tovabbiakban: Bizottsag) hatvanhetedik
tlésszakan (2014. szeptember 1-19.) elfogadott, Magyarorszagrol sz6lé harmadik, negyedik és
6todik Osszevont idészakos jelentésre vonatkozd zard észrevételeiben udvozolte Magyarorszag
figyelemfelkeltésre iranyulé programjait, és ezeken belil a gyermekek jogait érinté kampanyait. A
Bizottsag ugyanakkor aggodalmiit fejezte ki amiatt, hogy exek a programok nem terjednek ki a gyermekek el
és gyermekek érdekében dolgozd szakemberek mindegyikére, magukra a gyermekekre, a sziilSkre és a
szélesebb nyilvanossagra, illetve, hogy nem elég hatékonyak. A Bizottsag javasolta, hogy a részes
allam folytassa és fokozza a gyermekekkel és gyermekek érdekében dolgozé szakemberek, maguk
a gyermekek, a sziil6k és a szélesebb nyilvanossag korében az Egyezményben és fakultativ
jegyz6konyveiben foglalt rendelkezésekkel kapcesolatos figyelemfelkelt tevékenységét abbodl a
célbol, hogy ezek az erdfeszitések az érintettek szemléletében pozitiv viltozdst eredményezenek.

A rendelkezésemre all6 informaciok szerint a Gyermekotthon igazgatdja ellen indult
buntet6eljaras megsziuntetést kévetéen mind a gyermekjogi képvisel6, mind a gyami-gondozoi
tanacsadok ag eldirtnal gyakrabban tettek litogatast az intézményben. A dokumentalhaté fokozott
figyelem dacara az is kidertlt, hogy a gyermeki jogok védelméért hivatalbdl felel8s személyek el6tt
azonban az érintett gyermekek ennek ellenére nem nyiltak meg, a szexualis bantalmazasrél nem
szamoltak be, arra vonatkozoéan még csak utaldist sem tettek. A rendérségi eljaras megindulasat igy az
eredményezte ebben az esetben, hogy az érintettek kozil ketten feljelentést tettek, illetve ennek
nyoman masok a gyermekvédelmi gyamjukhoz fordultak, valamint ketten a neviket, arcukat is
vallalva a nyilvanossaghoz fordultak az 6ket ért sérelmek, jogsérté cselekmények miatt.



Elé6relépésként értékelendd, hogy 2012. évhez képest a gyermekvédelmi gyamsag, illetve a
helyettes gyermekvédelmi gyami tisztség bevezetésével jogintézményi oldalrél hatékonyabban
lehet felismerni azon tineteket és problémakat, amelyek mogott szexualis bantalmazas, zaklatas
valészintsithet6 a gyermekvédelmi szakellitasban a dolgozok vagy mas gyerekek részérdl.
Dicsérend6 az is, hogy a Fejér megyei szakszolgalat, illetve a gyermekvédelmi gyamok a sajtébol
valé tudomasszerzést kévetden azonnal intézkedtek az tigy megfeleld kivizsgalasa érdekében.

A vizsgalattal 6sszefiiggésben utalnom kell arra, hogy 2014-ben, AJB-2601/2014. szamon
hivatalbdl atfogé vizsgalatot inditottam a gyermekek, ezen belil pedig a fogyatékossaggal él6 és a
nemzetiségekhez tartozé gyermekek altalanos és specialis jogainak megismertetését biztositd
jogtudatosito tevékenység helyzetének monitorozasara. A jelentésemben megallapitottam, hogy a
gyermekeket megillet6 altalanos, valamint specialis jogaikkal kapcsolatos kérdésekben wvald
jogtudatositasanak, az informacidkhoz, a jogérvényesitési eszk6z6khoz valé hozzaférhetségének
helyzete a gyermekek gondoskoddshoz és védelembes valo jogaval, valamint a jogbiztonsag kdvetelményével
Ossefligad visszdssagot okog mivel hossdi tavon, batdsiban alkalmas az alapjogsérelem kivetlen veszélyének
elvidézésére. A visszassag megel6zése okan az emberi er6forrasokért felel6s miniszterhez fordultam.

Az AJB-2456/2015. szamu egyedi tgyben folytatott, valamint az AJB-130/2016. szamu az
EMMI Kalocsai Gyermekotthona mtkoédésének vizsgalatat lezard jelentésem, valamint a jelenlegi
hivatalbol inditott utévizsgalatom is igazolta a hivatkozott jelentés megallapitasait. Ugyanis a
Jogismeret, a_jogérvényesitési utak ismerete a csaladban és a gyermekvédelmi szakelldtasban nevelkeddk esetében
egyarant eldfeltétele annak, hogy a gyermek bizalommal fordulbasson a jogai védelmére hivatott és kiteles
szervezetekhbez, illetve személyekhez, vagy akdr szamara biteles személyekhez (pl. tandr, orvos vagy védond).

2. A megkeresett szakszolgalatok igazgatéinak észrevételeit, javaslatait, valamint a
rendezetlen kérdésekkel kapcsolatos figyelemfelhivasukat koszonettel fogadtam. Magam is
tamogatandonak tartom kiilénésen a Fejér megyei szakszolgalat igazgatdjanak a gyermekvédelmi
gyamok tovabbképzésére, szupervizidjara, valamint anyagi megbecsiilésére vonatkozé javaslatait.

A gyermekvédelmi gyamsagot érint6 észrevételek kapcsan utalnom kell arra, hogy 2014-
ben AJB-1380/2014. szamon a gyermekvédelmi rendszer dtalakitdsit alapjogi szemponthil dtfogd jelleggel
vizsgdltam. A vizsgalat a gyermekvédelmi gyamsag intézményének bevezetésével kapcsolatos
tapasztalatokra, a gyermekvédelmi szakellatasban nevelkedd, kiemelten pedig a fogyatékossaggal
él6 gyermekek jogainak érvényestilésére terjedt ki. A jelentés ajanlasai nyoman a gyermekvédelmi
gyamsagra vonatkozé végrehajtasi tapasztalatok ismeretében a sgaktdrca sgiikségesnek tarfotta ag,
intézmeény miikodésének monitorozasdt, ehhez kapcsoléddan a gyermekvédelmi gyamsag megerdsitését
szolgald szakmai anyag elkészitését. Az EMMI a monitorozé-tamogaté munkacsoport létrehozasara
a SZGYF-et kérte fel. A szakmai munkacsoport tagja volt Hivatalom delegaltja is.

2015-ben Jasz-Nagykun-Szolnok megyében tartottam altalanos, tobb helyszint, illetve
hatésagot is érinté alapjogi szempontu vizsgalatot. Minderre figyelemmel a megyei latogatasom
keretében a Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Gyermekvédd Intézet és Gyermekotthonban rendeltem el
helyszini ellenérzést. Ennek soran a gyermekvédelem specialis kérdéseiben jartas megyes
szakembereket kértem kongultativ tandcskozdsra. A tanacskozas célja els6dlegesen a gyermekvédelmi
gondoskodasban él6 gyermekek védelemhez és gondoskodashoz vald joga érvényesiilésének
ellenérzése, tovabba a szaktarca monitorozo-tamogaté munkacsoport munkajanak segitése volt.
Az emlitett konzultativ tanacskozast lezard AJB-1435/2015. szdmii jelentésemben a visszassagok
megelézése érdekében tobb ajanlast tettem. Utalnom kell arra, hogy a hivatkozott jelentéseimben
tett intézkedések megvalosulasat wtovizsgalat keretében ellendrizheten.

3. Alapjogi szempontbdl is osztom a févarosi szakszolgalat igazgatdjanak allaspontjat mi
szerint a személyi és a targyl feltételek, valamint a gyermekvédelmi szakellatisban dolgozo
munkatarsak szamara elérhetd sgakmai-midszertani tamogatds bidnydban, képzetlen, vagy nem
megfeleléen képzett, nem jol kivalasztott szakdolgozdkkal a gyermek bantalmazasanak
megel6zése, felismerése, a bantalmazast elszenvedett gyermekek hatékony kezelése nem
lehetséges.



Magam is sturgés feladatnak tartom tehat a gyermekvéddk kivalasztasanak, képzésének,
tovabbképzésének, illetve szakmai életpalyamodelljének a kidolgozasat. Egyetértek azzal is, hogy
ezzel parhuzamosan a gyermekvédelemben dolgozokkal szemben vilagos, egyértelmi elvarasokat
kell tAmasztani, szamukra kiszamithat6 és tervezheté kereteket kell biztositani és rendszeresen
értékelést kell szamukra munkéjukkal kapcsolatban nyujtani.

Osszességében dlldspontom szerint a feladatra nem megfelelden felkészitett és kivdlas3tott munkatirsak,
a sgemélyi és a targyi feltételek, a gyermekvédelmi szakelldtasban dolgozok munkatdrsak sgdmdra elérbetd
szakmai-modsertani tamogatds, valamint életpdlya modell kidolgozdsinak jelenlegi hidnya a gyermekvédelmi
szakelldtisban élg gyermekeke védelembez, és gondoskodashoz vald jogaval osszefiiggd vissgdssdgot okoz, mivel a
_Jogsérelem kivetlen vesgélyét dllanddsitia ag intézményekben.

Intézkedéseim
A feltart alapjogokkal Osszefiiggd visszassagok jovébeni bekovetkezése lehetségének
megelézése érdekében az Ajbt. 31. §-a alapjan az emberi er6forrasok miniszterének javasolom,
hogy
1) a gyermekvédelmi szakellatasban él6 gyermekek jogtudatositasanak, jogérvényesitésének
névelése érdekében tegye lehetévé, hogy az Emberi Eréforrasok Minisztériuma Integralt
Jogvédelmi Szolgalatanak gyermekjogi kiadvanyai életkoranak megfeleléen minden
gyermekvédelmi szakellatasban nevelkedé gyermekhez eljusson, azokat megismerhessék,
valamint timogassa e kiadvanyok folyamatos aktualizalasat és fejlesztését;
2) a Jogvédelmi Szakszolgalat dltal szervezett jogtudatositasi programokon lehet6ség szerint
— életkoranak megfeleléen — minden gyermekvédelmi szakellatisban él6 (ideértve a
gyermekvédelmi nevel6sziil6knél nevelkeddket is) gyermek részt vehessen.

Budapest, 2017. marcius

Székely Laszl6 sk.
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